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Dotyczy: Wynikdw analizy, bedacej podstawg przystgpienia do sporzadzenia czesciowej zmiany
studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego w miescie Wronki przy
ul. Mickiewicza i ul. Sierakowskiej oraz czesci osiedla Borek.

Na posiedzeniu Komisji Budzetu, Finanséw oraz Rozwoju Gospodarczego Miasta i Gminy Wronki,
ktére odbyto sie dnia 23 wrzesnia 2020 r., poprositam ustnie o przedstawienie wynikéw analiz, ktére
zostaty wskazane w uzasadnieniu do projektu uchwaty (zatacznik nr 1) w sprawie przystgpienia
do sporzadzenia czeSciowej zmiany studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania
przestrzennego w miescie Wronki. Sytuacja ta zapisana jest w protokole stanowigcym zatgcznik nr 2.

W zwigzku z tym, iz do dzisiejszego dnia nie otrzymatam w/w materiatéw zwracam sie do Pana
ponownie o ich udostepnienie, tym razem o odpowiedz prosze w formie pisemnej.

Przypomne réwniez, iz chodzi mi gtéwnie o wyniki analizy dotyczgce terenu znajdujgcego sie
przy ul. Mickiewicza.

Dodatkowo prosze o odpowiedz:

1. Kiedy zostata przeprowadzona w/w analiza?
2. Kto dokonat w/w analizy?
3. Na podstawie jakich badan badz materiatéw dokonano w/w analizy?

Z powazaniem

Y N
T / .y

Zatgczniki:

1. Projekt uchwaty z dnia 23 wrzesnia 2020 r. w sprawie przystgpienia do sporzadzenia
czesciowej zmiany studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego w
miescie Wronki przy ul. Mickiewicza i ul. Sierakowskiej oraz czesci osiedla Borek

2. Protokét z posiedzenia Komisji Budzetu, Finansow oraz Rozwoju Gospodarczego Miasta
i Gminy Wronki, odbytego w dniu 23 wrze$nia 2020 r
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UCHWALA NR XXIIL...../2020
RADY MIASTA I GMINY WRONKI

z dnia 24 wrze$nia 2020 r.

w sprawie przystapienia do sporzadzenia cze¢sciowej zmiany studium uwarunkowai i kierunkow
zagospodarowania przestrzennego w miescie Wronki przy ul. Mickiewicza i ul. Sierakowskiej oraz
czeSci osiedla Borek

Na podstawie 18 ust. 2 pkt. 5 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym (t.j. Dz. U. 22020 .
poz. 713) orazart. 9 ust. 3a iart. 27 ustawy zdnia 27 marca 2003 r. o planowaniu izagospodarowaniu
przestrzennym (t.j. Dz. U. z 2020 r. poz. 293 i 471), Rada Miasta i Gminy Wronki uchwala, co nastgpuje:

§ 1. Przystgpuje si¢ do sporzadzenia czgSciowej zmiany studium uwarunkowan i kierunkéw

zagospodarowania przestrzennego w miescie Wronki przy ul. Mickiewicza i ul. Sierakowskiej oraz czesci
osiedla Borek.

§ 2. 1. Granice obszaréw objetych zmiang studium, o ktérych mowa w §1, okresla zatgcznik graficzny do
niniejszej uchwaty.

2. Zakres zmiany studium, o ktérym mowa w § 1, okresla si¢ na podstawie art. 10 ustawy o planowaniu
i zagospodarowaniu przestrzennym.

§ 3. Opracowanie i uchwalenie zmiany studium moze nastgpowaé w etapach, odrgbnie dla poszczegdlnych
obszaréw lub czgsci.

§ 4. Wykonanie uchwaty powierza si¢ Burmistrzowi Miasta i Gminy Wronki.
§ 5. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjgcia.

Nle wnoszeg zagtrzezen
pod wzgledem f no-prawnym.

Rad T \gny
Zdzist Paralusz

Id: BA2877F6-8DB5-45D2-B08F-15A73CEB1528. Projekt Strona |



Uzasadnienie

Przystepuje si¢ do czeSciowej zmiany studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania
przestrzennego w miescie Wronki przy ul. Mickiewicza i ul. Sierakowskiej oraz czgsci osiedla Borek.

Po dokonanej analizie obowigzujgcego studium, stwierdzono, iz przyjgte dotychczas w studium ustalenia
w zakresie przeznaczenia niektérych obszaréw nie odpowiadajg obecnym potrzebom rozwojowym.

Wszystkie przyjete w czg$ciowej zmianie studium rozwiazania bgdg podstawg do opracowania nowych
miejscowych planéw zagospodarowania przestrzennego lub stanowi¢ beda podstawg do zmian w toczacych
si¢ procedurach.

Wobec powyzszego, podjecie niniejszej uchwaty jest uzasadnione.

WPLYNELO DO
REFERATU ORGANIZACYJNEGO

Id: BA2877F6-8DB5-45D2-B08F-15A73CEB1528. Projekt Strona 1
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PROTOKOL
Z posiedzenia
Komisji Budzetu, Finanséw oraz Rozwoju Gospodarczego Miasta i Gminy,
odbytego dnia 23 wrzesénia 2020 r.
w sali narad Urzedu Miasta i Gminy Wronki, ul. Ratuszowa 5

Ad. 1

Przewodniczgcy Komisji Budzetu, Finanséw oraz Rozwoju Gospodarczego Miasta
i Gminy — Janusz Szulc — o godz. 113° otworzyt posiedzenie Komisji Budzetu.

W posiedzeniu udziat wzieli: Burmistrz Miasta i Gminy Wronki — Mirostaw Wieczor,
Skarbnik Gminy — Agnieszka Szulczyk oraz przedstawiciele lokalnej prasy.

W posiedzeniu uczestniczyto 13 radnych, co wobec sktadu Komisji wynoszacego
15 radnych, stanowito kworum pozwalajgce na podejmowanie prawomocnych
decyzji.

Obecni:

1. Agnieszka Bartniczak-Ginalska
2. Michat Biedziak

3. Ernest Frankowski

4. Piotr Golas

5. Karolina Krygier

6. Mariusz Makowka

7. Jarostaw-Mikotajczak
8. Bartosz Roszak

9. Piotr Rzyski

10. Bartosz Sobanski

11. Janusz Szulc

12. Jerzy Smitowski

13. Stawomir Sniegowski
14. Michat Talma

15. Marcin Wilk

Nieobecni radni: Jarostaw Mikotajczak i Bartosz Roszak.

Ad. 2
Przewodniczgcy Komisji odczytat proponowany porzgdek posiedzenia.



Przewodniczgcy Janusz Szulc poinformowat, iz Burmistrz Miasta i Gminy Wronki —
Mirostaw Wieczor — ztozyt wniosek o wyprowadzenie z porzadku posiedzenia
nastepujgcych projektow uchwat:

1. zmieniajgcej uchwate w sprawie Zapoznanie sie z projektem uchwaty
zmieniajgcej uchwate w sprawie Wieloletniej Prognozy Finansowej gminy
Wronki na lata 2020-2023 /druk nr 4/

2. W sprawie zmiany uchwaty budzetowej na rok 2020. /druk nr 5/

Glosowano w_sprawie: wprowadzenia do porzadku obrad projektu uchwaty
zmieniajgcej uchwate w sprawie Wieloletniej Prognozy Finansowej gminy Wronki
na lata 2020-2023 /druk nr 4/.

Wyniki gtosowania
ZA: 13, PRZECIW: O, WSTRZYMUJE SIE: O, BRAK GLOSU: O, NIEOBECNI: 2

Wyniki imienne:

ZA (13): Agnieszka Bartniczak-Ginalska, Michat Biedziak, Ernest Frankowski, Piotr
Golas, Karolina Krygier, Mariusz Makéwka, Piotr Rzyski, Bartosz Sobanski, Janusz
Szulc, Jerzy Smitowski, Stawomir Sniegowski, Michat Talma, Marcin Wilk.
NIEOBECNI (2): Jarostaw Mikotajczak, Bartosz Roszak.

Glosowano w_sprawie: wprowadzenia do porzadku posiedzenia projektu
uchwaty w sprawie zmiany uchwaty budzetowej na rok 2020.

Wyniki gtosowania
ZA: 13, PRZECIW: O, WSTRZYMUIJE SIE: O, BRAK GLOSU: O, NIEOBECNI: 2

Wyniki imienne:

ZA (13): Agnieszka Bartniczak-Ginalska, Michat Biedziak, Ernest Frankowski, Piotr
Golas, Karolina Krygier, Mariusz Makowka, Piotr Rzyski, Bartosz Sobanski, Janusz
Szulc, Jerzy Smitowski, Stawomir Sniegowski, Michat Talma, Marcin Wilk.
NIEOBECNI (2): Jarostaw Mikotajczak, Bartosz Roszak.

Glosowano w sprawie: przyjecia porzadku posiedzenia wraz ze zmianami.

Wyniki gtosowania
ZA: 13, PRZECIW: O, WSTRZYMUJE SIE: O, BRAK GLOSU: O, NIEOBECNI: 2

Wyniki imienne:

ZA (13): Agnieszka Bartniczak-Ginalska, Michat Biedziak, Ernest Frankowski, Piotr
Golas, Karolina Krygier, Mariusz Makowka, Piotr Rzyski, Bartosz Sobanski, Janusz
Szulc, Jerzy Smitowski, Stawomir Sniegowski, Michat Talma, Marcin Wilk.
NIEOBECNI (2): Jarostaw Mikotajczak, Bartosz Roszak.




Komisja Budzetu, Finanséw oraz Rozwoju Gospodarczego Miasta i Gminy
przyjeta nastepujgcy porzadek posiedzenia:

Otwarcie posiedzenia i stwierdzenie prawomocnosci obrad.

Przyjecie porzadku posiedzenia.

Przyjecie protokotu z poprzedniego posiedzenia Komisji.

Sprawozdanie z dziatalnosci Burmistrza Miasta i Gminy Wronki w okresie

od 1 do 31 sierpnia 2020 .

5. Zapoznanie sie z projektem uchwaty w sprawie przystgpienia do
sporzadzenia czesciowej zmiany studium uwarunkowan i kierunkow
zagospodarowania przestrzennego w miescie Wronki przy ul. Mickiewicza
i ul. Sierakowskiej oraz czesci osiedla Borek.

6. Stan realizacji inwestycji gminnych w 2020 roku.

7. Zapoznanie sie z projektem uchwaty zmieniajgcej uchwate w sprawie

Wieloletniej Prognozy Finansowej gminy Wronki na lata 2020-2023.

8. Zapoznanie sie z projektem uchwaty w sprawie zmiany uchwaty
budzetowej na rok 2020.

9. Wstepne zatozenia inwestycyjne do projektu budzetu na 2021 rok.

10. Wolne gtosy i wnioski.

1. Zamkniecie posiedzenia.

Bwn

Ad. 3
Radni nie wniesli uwag co do tresci protokotu z dnia 26 sierpnia 2020 .

Gtosowano w sprawie: przyjecia protokotu z poprzedniego posiedzenia Komisji
z dnia 26.08.2020 .

Wyniki gtosowania
ZA: 10, PRZECIW: O, WSTRZYMUIJE SIE: 3, BRAK GLOSU: O, NIEOBECN!I: 2

Wyniki imienne:

ZA (10): Agnieszka Bartniczak-Ginalska, Ernest Frankowski, Piotr Golas, Mariusz
Makowka, Piotr Rzyski, Bartosz Sobanski, Janusz Szulc, Jerzy Smitowski, Michat
Talma, Marcin Wilk.

WSTRZYMUJE SIE (3): Michat Biedziak, Karolina Krygier, Stawomir Sniegowski.
NIEOBECNI (2): Jarostaw Mikotajczak, Bartosz Roszak.

Burmistrz Miasta i Gminy Wronki zwrocit uwage, ze na posiedzenie przybyt
przedstawiciel Nadlesnictwa Wronki w sprawie prac przy Wrzosowych Wydmach.
Zapytat, czy radni chcieliby w tym momencie, aby temat zostat rozwiniety.
Zaproponowat, aby nie zatrzymywac pracownika Nadles$nictwa i zdawac pytania
we wskazanej sprawie.

Przewodniczgcy Komisji przypomniat, ze chwile temu zostat ustalony porzadek
posiedzenia, ale zapytat radnych czy majg jakies uwagi do pisma oraz zawartej
w nim tematyki jakies pytania.

Radni nie zgtosili uwag.



Ad. 4

Przewodniczacy Rady przypomniat, ze Burmistrz zarzgdza miastem i zdaje z tego
sprawozdania na sesjach miesigc podzniej; poprosit media, by uswiadamiaty
mieszkancoéw, ze to nie jest tak, ze radni moéwig Burmistrzowi jak ma sie
zachowywac i co robi¢; radni otrzymujg sprawozdania, ktére moga zatwierdzac
lub nie.

Radni nie zadali pytah do Sprawozdania Burmistrza z dziatalnosci Burmistrza
Miasta i Gminy Wronki w okresie od 1 do 31 sierpnia 2020 r.

Gtosowano w sprawie: przyjecia pozytywnej opinii dot. sprawozdania
z dziatalnosci Burmistrza Miasta i Gminy Wronki w okresie od 1 do 31 sierpnia 2020
r. /druk nr 2/.

Wyniki gtosowania
ZA: 11, PRZECIW: O, WSTRZYMUJE SIE: 2, BRAK GLOSU: O, NIEOBECNI: 2

Wyniki imienne:

ZA (11): Agnieszka Bartniczak-Ginalska, Ernest Frankowski, Piotr Golas, Karolina
Krygier, Mariusz Makowka, Piotr Rzyski, Bartosz Sobanski, Janusz Szulc, Jerzy
Smitowski, Michat Talma, Marcin Wilk.

WSTRZYMUIE SIE (2): Michat Biedziak, Stawomir Sniegowski.

NIEOBECNI (2): Jarostaw Mikotajczak, Bartosz Roszak.

Ad. 5

W dyskusji wzieli udziat:

- Radny Stawomir Sniegowski — zwrdcit uwage, ze temat wraca jak bumerang, ale
z kolejng zmiang pojawita sie nowa czes$¢ miasta; wskazat, ze swego czasu
pojawita sie sugestia, aby oddziela¢ kazde z zadan czy studium dla
poszczegdlnych terendw, kazdy teren oddzielnym projektem uchwaty i zapytat,
dlaczego Burmistrz sie z tg sugestig nie zgadza i projekt uchwaty jest inny niz
poprzednim razem i zostat poszerzony o teren czesci osiedla Borek;

- Burmistrz Mirostaw Wieczér — odpowiedziat, ze po konsultacji z pracownikami
merytorycznymi przedstawia radnym projekt, nie dzielony na czesci, poniewaz
taka zasada zostat przyjeta; wskazat, ze zatozenia wczesniejszych projektow
studium byty przedstawiane na poprzednich posiedzeniach, a nowy temat
zwigzany jest z dziatkg Skarbu Panstwa; poinformowat, ze Krajowy Zasob
Nieruchomosci spotkat sie z nim i chciatby wspolnie realizowac projekt polegajacy
na budowie wielorodzinnego budynku na wskazanej dziatce; potrzebna do
rozpoczecia procedury jest zmiana studium; wspomniat, ze Krajowy Zaséb
Nieruchomosci zwrécit sie do gminy z oficjalnym wnioskiem i dopiero teraz ten
zakres jest ujmowany;

- Radna Agnieszka Bartniczak-Ginalska — zacytowata fragment uzasadnienia do
projektu uchwaty; poinformowata, ze jak najbardziej opowiada sie za powstaniem
centrum handlowego na ul. Sierakowskiej, jak najbardziej za zabudowa
mieszkaniowg na osiedlu Borek; zauwazyta, ze w tej chwili czesc ulicy Mickiewicza
oznaczona jest w studium PU, czyli zgodnie z legenda sg to tereny rozwoiju
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obiektow produkcyjnych, sktaddw magazynowych i ustug; zapytata Burmistrza
jakie jeszcze przeznaczenia dla tego terenu sg planowane; wskazata, ze nie widzi
podstaw do zmiany kierunkéw i zasugerowata wytgczenie z opracowywania
studium ul. Mickiewicza i przedstawita swoje argumenty w tym zakresie;
zasugerowata, zeby moze w zamian za ten obszar Mickiewicza wyznaczy< kierunki
rozwoju dla osiedla Zamos¢, poniewaz tam brakuje centrum handlowego;

- Burmistrz Mirostaw Wieczér — odpowiedziat, ze przeznaczenie terenu
wskazanego w studium doprecyzuje dyskusja, o ktérg prosi;

- Radna Agnieszka Bartniczak-Ginalska — wskazat, ze nie jest to odpowiedz dla
niej satysfakcjonujgca; i ponownie poprosita o podanie planowanego
przeznaczenia dla terendw na ul. Mickiewicza;

- Burmistrz Mirostaw Wieczér — podtrzymat swojg wczesniejsza wypowiedz;

- Radna Agnieszka Bartniczak-Ginalska — wyrazita zdanie, ze dyskusja na temat
tego terenu jest zbedna i lepiej wykorzysta¢ energie na to, zeby procedowac
rzeczy, ktore sg tez potrzebne; podkreslita, ze teren jest objety pracami nad
miejscowym planem zagospodarowania przestrzennego, ktory okresli kierunek
rozwoju;

- Radny Jerzy Smitowski (Ad Vocem) — wskazat, ze dla terenéw osiedla Zamos¢
zostat opracowany plan zagospodarowania przestrzennego, ktéry miedzy innymi
pokazuje, gdzie zostaty okreslone tereny pod ewentualng dziatalnos¢ handlowa;
problem jest w tym, ze inwestorzy nie korzystajg z tego planu i nie
zagospodarowuijg ich;

- Radny Ernest Frankowski — dopowiedziat radnej Agnieszce Bartniczak-
Ginalskiej, ze osobiscie chciat uzyskac informacje dotyczace dziatek prywatnych,
poniewaz pojawit sie jeden inwestor, ale zaden z mieszkarncéw nie wyrazit checi
sprzedazy dziatki; przypomniat, ze teren cegielni caty czas jest przeznaczony pod
handel,

- Przewodniczacy Rady — stwierdzit, ze temat budzi wiele emocji i skierowat
pytanie do Burmistrza, zapytat na kogo wniosek ma byc¢ podjeta dyskusja
na temat zmiany studium, kto konkretnie podat wnioski jesli chodzi o te obszary;
- Burmistrz Mirostaw Wieczor — wyjasnit, ze w okolicach ul. Sierakowskiej rowniez
jest procedowany miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego, w ulicy
Mickiewicza rowniez, po analizie tych planéw na wniosek Burmistrza przedtozona
zostaje zmiana studium, ktére nie wyklucza réwnolegtej pracy przy planach
miejscowych;

- Przewodniczacy Szulc — poprosit o doprecyzowanie, czy Burmistrz opowiada
sie po jednej ze stron, ktorych dotyczy plan miejscowy;

- Burmistrz Mirostaw Wieczér — poinformowat, ze nie opowiada sie po stronie
zadnej ze stron, opowiada sie za rozsgdnym i przysztosciowym rozwojem miasta
i gminy Wronkii ze to jest najwazniejsze; wskazat, ze dzisiaj poddawany jest presji
i naciskom jednej ze stron, czyli GS, ktéore podpisaty juz umowe przedwstepng
sprzedazy gruntow z przeznaczeniem takim, jakiego jeszcze nie ma; podkreslit, ze
caty problem sprowadza sie wtasnie do tego; wyrazit zdanie, ze najwiekszym
problemem jest to, ze wywiera sie na samorzadzie to, aby zrealizowano plan
jednej ze stron — Gminnej Spotdzielni ,.Samopomoc Chtopska”; wskazat, ze nie
ulega naciskom i sie temu nie podda;

- Przewodniczacy Komisji — poprosit Burmistrza o to, by zbyt emocjonalnie nie
odbierat tonu dyskusji; wskazat, ze radni majg jedyna okazje na sesjach i na
komisjach, zeby zadawac pytania; wronieckie srodowisko nie jest duze i radni
majg czesto okazje, by spotykac sie z mieszkancami i wystuchiwac réznych opinii;
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poprosit o to, by poprzez zadawanie pytan wyjasnia¢ sobie pewne tematy;
poprosit, by nie straszy¢ sie wzajemnie; zwrocit sie z pytaniem do radnej Agnieszki
Bartniczak-Ginalskej, czy jej wniosek o wytgcznie ze studium ul. Mickiewicza jest
whnioskiem formalnym czy tylko wolnym stwierdzeniem;

- Radna Agnieszka Bartniczak-Ginalska (Ad Vocem) — wskazata, ze mozna uznac
to jako wniosek;

- Radny Janusz Szulc — wyrazit zdanie, zeby dzisiaj nie wypracowywac opinii na
temat projektu uchwaty; wskazat, ze przed komisjg rozmawiat z gosciem na galerii
i Prezes GS stwierdzita, ze Gminng Spoétdzielnia reprezentuje Mecenas, ktdra
chciataby zabrac gtos; Przewodniczgcy Komisji oddat gtos Mecenas;

- Mecenas Agata Legat — odniosta sie do tematu dyskusji; wskazata na powody
ubiegania sie przez Gminng Spoétdzielnie o uchwalenie miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego zgodnego z ustaleniami obowigzujgcymi
w studium; dodata, ze Spoétdzielnia nie godzi sie na zadne zmiany w zakresie
obowigzujgcego studium; przypomniata, ze studium musi respektowac prawo
wiasnosci nieruchomosci i wprowadzenie ograniczen w tym zakresie musi by
bardzo  szczegdbtowo  uzasadnione; zwitaszcza  kiedy  ograniczenia
sg wprowadzane wbrew woli wiasciciela;, przytoczyta orzeczenia sgddw
administracyjnych we wskazanym zakresie; dodata, ze przedtozony projekt
uchwaty nie wyjasnia, co takiego wydarzyto sie na danym terenie, ze trzeba
ponownie pochyli¢ sie nad tematem; podkreslita, ze Spoétdzielnia chciataby
poznac analizy, o ktérych mowa w uzasadnieniu do projektu uchwaty; Mecenas
poinformowata, ze jezeli Rada podejmie decyzje o uchwaleniu studium,
to Gminna Spoétdzielnia bedzie dochodzita swoich spraw na drodze sgdowej;
zwrocita uwage, ze dla rzeczonego terenu toczy sie juz procedura planistyczna
ijest ona zaawansowana; poruszyta takze kwestia formalna dotyczaca wytgczenia
niektorych radnych z gtosowania nad planem miejscowym;

- Burmistrz M. Wieczdr — poprosit, aby Mecenas nie wprowadzata radnych
w btad; wyrazit zdanie, ze Mecenas mowi to, czego oczekuje od nigj jej klient;
przypomniat, ze dyskusja toczy sie nad rozpoczeciem procedury studium, a nie
nad uchwaleniem planu miejscowego; dodat, ze dzisiejsza uchwata nie
spowoduje wstrzymania prac nad planem miegjscowym, a wrecz przyspieszy jego
procedowanie; poinformowat, ze gmina jeszcze nigdy nie wyptacita
odszkodowan oraz ze plan czy studium w zaden sposodb nie narusza praw
wiasnosci; poprosit, aby nie pouczac Burmistrza oraz pracownikéw, ze plan musi
odzwierciedla¢ przeznaczenie terenu — P/U jest przeznaczeniem i na przemyst
i na ustugi i na przeznaczenie mieszane; podziekowat za podanie argumentow,
ale jego zdaniem mijaja sie one z prawda;

- Mecenas Agata Legat — ustosunkowata sie do wypowiedzi Burmistrza Miasta i
Gminy Wronki; przypomniata, ze wystepuje na dzisiejszym posiedzeniu jako
reprezentant swojego klienta i poprosita Burmistrza, by nie czynit jej z tego
powodu zarzutu; sprostowata, ze nie sugerowata, ze w dniu jutrzejszym radni
beda gtosowali nad studium, ale wywotaniem zmiany studium i jest to dla niej
oczywiste; domniemata, ze jezeli radni majg tak wazng decyzje o wywotaniu
zmiany studium, to po zeby docelowo tg zmiane studium uchwali¢; co do kwestii
odszkodowania zaznaczyta, ze w jej przemowieniu chciata podkresli¢ to, ze w jej
przekonaniu jest bardzo duze zagrozenie, ze zmiana studium, ograniczenie tego,
co dzisiaj jest w studium i okreslenie warunkéw mniej korzystnych dla Spotdzielni,
moze skutkowac orzeczeniem niewaznosci studium, a jezeli jej klient otrzyma
warunki gorsze niz w obecnej chwili, to bedzie dochodzit swoich praw na drodze
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sgdowej; wyrazita réwniez zdanie, ze wstrzymanie obecnego planu

procedowanego na ul. Mickiewicza w jej przekonaniu wynika z uzasadnienia do
przedtozonego projektu uchwaty;

- Burmistrz M. Wieczér — wskazat, ze Mecenas oraz strona, ktorg reprezentuje zle
odbiera intencje wnioskodawcy i zachecit do przesledzenia gtosowan nad
planem zagospodarowania przestrzennego, gdzie mozna zobaczy¢ kierunek
wyznaczony przez radnych; wskazat, ze Urzad jest przed wytozeniem planu
zgodnego z wolg radnych;

- Burmistrz Mirostaw Wieczér — wyrazit poglad, ze nie ma w tym przypadku

takiego zagrozenia i ponownie zaapelowat o przeanalizowanie woli radnych

wyrazonej w gtosowaniach nad planem; na marginesie dodat, ze kierunki te sg
inne niz w studium;

- Przewodniczacy Komisji — poprosit sie o zgtaszanie sie do odpowiedzi
i stosowanie tonu mniej prowokacyjnego; wskazat, ze kazdy ma prawo dochodzic
swoich praw i nie mozna czyni¢ wyrzutéw komus, ze wynajmuje adwokata i musi
go optacac; poprosit, aby umozliwi¢ prowadzenie komisji przewodniczacym;

- Radna Agnieszka Bartniczak-Ginalska — powiedziata, ze jako radna zapoznataby
sie chetnie z wynikami analizy, ktére zostaty wskazane w uzasadnieniu do
projektu uchwaty; poprositao ich przedstawienie (nawet mailem);

- Radny Jerzy Smitowski — wskazat, ze jest pracownikiem spoiki, nie jest jej
wiascicielem ani udziatowcem; po drugie studium dotyczy terendw, ktorego
wiascicielem jest GS, a nie firma, w ktérej pracuije;

- Radny Bartosz Sobarnski (Ad Vocem) — poprosit Mecenas o doprecyzowanie
przepisow prawa w przedmiocie wytgczenia sie niektorych radnych z gtosowania;

poprosit o wskazanie, na jakiej podstawie Mecenas wnosi, ze wskazani radni nie
powinni gtosowac w omawianej sprawie;

- Mecenas Agata Legat — podkreslita, ze to radni ostatecznie zdecydujg czy
gtosowac w sprawie czy tez nie; wskazata, ze gtbwng podstawa jest art. 25 ustawy
o samorzadzie gminnym; dodata, ze radny ). Smitowski stusznie zauwazyt, ze ani
Amica nie jest witadcicielem gruntu ani radni nie sg cztonkami Zarzgdu Spokki,
aczkolwiek w dotychczasowej procedurze planistycznej Amica przedstawiata
jednoznaczne stanowisko, ze nieruchomoscig GS Amica jest zainteresowana pod
produkcje; stad rodzi sie watpliwos¢, czy radni ztgczeni stosunkiem stuzbowym
z firmg sg w sprawie obiektywni;

- Radny Bartosz Sobarnski — wskazat, ze uzyskane wczesniej interpretacje mowity,
ze ewentualne ograniczenia radnego jest tak samo hipotetyczne jak fakt, ze ktorys
z kolegbw radnych moze byc¢ potencjalnie zainteresowany zakupem czesci
gruntéw od GS za 5 lat;

- Mecenas Agata Legat — wskazata, ze sprawa w orzecznictwie sgdowym jest
bardzo niejasna, a skutki prawne sg bardzo daleko idgce; wskazata, ze interes
prawny, to nie tylko interes majatkowy, ale tez inne powigzania radnego ze
sprawa, ktore w razie koniecznosci osadzi sad;

- Radny Bartosz Sobanski — podzielit sie z zebranymi refleksja, ze biorgc pod

uwage tres¢ wystgpienia i kontekst w jakim byt on czyniony, odbiera wystgpienie
na tym etapie negatywnie, jako usitowanie wptywania na decyzje Rady co do
rozpoczecia prac nad zmianami studium bez przesadzenia jakie te zmiany beda;

Przewodniczacy Komisji zamknat dyskusje w tym punkcie posiedzenia. Wyrazit
ubolewanie, ze strony konfliktu nie doszty do porozumienia, a Radni zostali
rzuceni na linie frontu i majg nietatwg decyzje przed soba.
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Ad. 6
Burmistrz Mirostaw Wieczor przedstawit zestawienie inwestycji gminnych.
Wykaz inwestycji stanowi zatgcznik nr 2 do niniejszego protokotu.

W dyskusiji wzieli udziat:

- Przewodniczacy Komisji — zapytat, czy nalezy rozumie¢, ze poki co nie ma zadan
inwestycyjnych, ktére moga nie zostac¢ zrealizowane w tym roku (précz baterii
fotowoltaicznych);

- Burmistrz M. Wieczor — wskazat, ze nie ma takich zadan; przypomniat, ze pewne
rzeczy zostaty juz zweryfikowane pod katem COVID i podziekowat radnym za
zrozumienie, ze niektére zadania nie zostang zrealizowane;

- Radny Janusz Szulc — poprosit Burmistrza o ustosunkowanie sie do sprawy
budowy szkoty w Nowej Wsi i podanie, czy sg osoby winne obecnemu stanu
rzeczy i jakie beda konsekwencje dziatarh Starostwa oraz czy budowa szkoty
zostanie zawieszona;

- Burmistrz Miasta i Gminy Wronki — wskazat, ze Urzad nie skupia sie na szukaniu
winnego sytuacji, ale zalezy mu na tym, zeby zadania, na ktére zostaty podpisane
juz umowy, zostaty zrealizowane; wstrzymanie budowy powoduje, ze grudniowy
termin zakonczenia inwestycji jest zagrozony; wskazat, ze moduty szkoty sg juz
gotowe i czekajg na posadowienie;

- Radna Agnieszka Bartniczak-Ginalska — zapytata, na jakim etapie jest zadanie
dotyczgce budowy oswietlenia w obrebie skweru Jana Rzepy;

- Burmistrz Mirostaw Wieczor — doprecyzowat, ze chodzi o jedng lampe i sprawa
jest na etapie projektowania i uzgodnien.

Ad.7
Projekt uchwaty przedstawita Skarbnik Gminy — Agnieszka Szulczyk.

W dyskusiji wzieli udziat:
- Przewodniczacy Rady — zapytat, czy prace nad projektem przysztorocznego

budzetu beda opdznione czy potoczg sie normalnym trybem;

- Skarbnik Gminy — wyjasnita, ze zatozenia do roku 2021 sg i przyjeto, ze stan
epidemii bedzie trwat rowniez w 2021 r. dodata, ze o przesunieciu danych
termindw traktowaty kolejne tarcze antykryzysowe i trudno jej sie odniesc¢ jakie
terminy bedg przesuniete.

Innych gtosow w dyskusiji nie zabrano.

Glosowano w_sprawie: przyjecia pozytywnej opinii dot. projektu uchwaty
zmieniajgcej uchwate w sprawie Wieloletniej Prognozy Finansowej gminy Wronki
na lata 2020-2023 /druk nr 4/.

Wyniki gtosowania
ZA: 11, PRZECIW: O, WSTRZYMUIJE SIE: 2, BRAK GLOSU: O, NIEOBECNI: 2

Wyniki imienne:




ZA (11): Agnieszka Bartniczak-Ginalska, Ernest Frankowski, Piotr Golas, Karolina
Krygier, Mariusz Makowka, Piotr Rzyski, Bartosz Sobanski, Janusz Szulc, Jerzy
Smitowski, Michat Talma, Marcin Wilk.

WSTRZYMUIJE SIE (2): Michat Biedziak, Stawomir Sniegowski.

NIEOBECNI (2): Jarostaw Mikotajczak, Bartosz Roszak.

Ad. 8

Projekt uchwaty przedstawita Skarbnik Gminy. Burmistrz Mirostaw Wieczor
odnidést sie do wyzwan, przed ktérymi stanie gmina Wronki dotyczgcymi
gospodarki odpadami.

Gtosowano w sprawie: wyrazenia pozytywnej opinii dotyczacej projektu uchwaty
w sprawie zmiany uchwaty budzetowej na rok 2020.

Wyvniki gtosowania
ZA: 11, PRZECIW: O, WSTRZYMUIE SIE: 2, BRAK GLOSU: O, NIEOBECNI: 2

Wyniki imienne:

ZA (11): Agnieszka Bartniczak-Ginalska, Ernest Frankowski, Piotr Golas, Karolina
Krygier, Mariusz Makowka, Piotr Rzyski, Bartosz Sobanski, Janusz Szulc, Jerzy
Smitowski, Michat Talma, Marcin Wilk.

WSTRZYMUIJE SIE (2): Michat Biedziak, Stawomir Sniegowski.

NIEOBECNI (2): Jarostaw Mikotajczak, Bartosz Roszak.

Radny Stawomir Sniegowski opuécit posiedzenie.

Ad. 9

Przewodniczgcy Komisji zwrocit uwage, ze informacja przedstawiona przez
Burmistrza Miasta i Gminy Wronki bedzie bardzo wstepna.

Nastepnie Burmistrz Miasta i Gminy Wronki przedstawit wstepne zatozenia
inwestycyjne na rok 2021; poruszyt tematy m.in.. budowy S$ciezek pieszo-
rowerowych, prace remontowe mostu na rzece Warcie i zakonczenie budowy
bulwaru wzdtuz rzeki Warty, sciezki pieszo-rowerowej do Obrzycka, rozbudowy
Szkoty Podstawowej w Nowej Wsi, rozbudowy infrastruktury sportowej w Szkole
Podstawowej nr 1 we Wronkach, zadania zwigzane z bazg sportowg, wymiany na
ekologiczne zrédta ciepta, wzrost wynagrodzen; poinformowat réwniez o tym,
ze poki co gmina nie zaciggneta kredytu.

W dyskusiji wzieli udziat:
- Radna Agnieszka Bartniczak-Ginalska — odniosta sie do tematu Sciezek

......

rzeki Warty (od oczyszczalni sciekdw do ,Hajtkowa”, bardziej w lesie, rownolegle
do Warty); wyrazita zdanie, ze $ciezki rowerowe wcale nie muszg by¢ mocno
utwardzone;

- Burmistrz Mirostaw Wieczér — wskazat, ze takie kwestie chce rozwigzywad
W porozumieniu z wiascicielem terendéw; nadmienit, ze zostanie utworzony
zespot, ktory bedzie zajmowat sie wskazywaniem miejsc, w ktérych moglyby



powsta¢ wspomniane sciezki; poprosit radng o przestanie swojej propozycji
wskazanemu pracownikowi merytorycznemu;

- Radny Jerzy Smitowski — podziekowat za $rodki budzetowe, ktére przeznaczane
sg na ochrone przeciwpozarowg i poprosit o uwzglednienie zakupu lekkiego wozu
gasniczego dla jednej z gminnych OSP.

Ad. 10

W dyskusii wzieli udziat:

- Przewodniczgcy Komisji — odnidst sie do pisma, jakie zostato skierowane do
Rady przez Nadlesnictwo Wronki w sprawie prac na Wrzosowych Wydmach;

- Radna Agnieszka Bartniczak-Ginalska — podniosta temat powstania gminnej
biogazowni lub bioelektrowni, zastanawiania sie, czy nie jest to juz odpowiedni
moment, by gmina zastanowita sie nad budowg bioelektrowni lub biogazowni lub
przygotowata sie do pozyskania srodkdw unijnych na realizacje takiego zadania;
- Burmistrz Mirostaw Wieczor — wskazat, ze jest to temat dos¢ ztozony i nie chodzi
tylko o finanse, ale réwniez o lokalizacje; poprosit radna, by wskazata, gdzie jej
zdaniem biogazowani mogtaby powstac;

- Radny Jerzy Smitowski — podzielit sie swoimi refleksjami dotyczacymi akcji
sprzatania brzegéw Warty oraz ilosci $mieci wyrzucanych przez mieszkancow
Wronek.

Ad. 1

Wobec wyczerpania porzadku posiedzenia, Przewodniczgcy Komisji, 0 godzinie
1358 zamknat posiedzenie Komisji Budzetu, Finansdw oraz Rozwoju
Gospodarczego Miasta i Gminy.

Nagranie audio z przebiegu posiedzenia stanowi zatgcznik nr 3 do niniejszego

protokotu.

Protokotowata: Obrady prowadzit:
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