BURMISTRZ MIASTAT GMINY WRONKI

ul. Ratuszowa 5, 64-519 Wronki

0S.6220.18.2026 Wronki, dnia 20 lipca 2026 .

Decyzja
O umorzeniu postepowania
w sprawie wydania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach

Na podstawie art. 105 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. — Kodeks postepowania
administracyjnego (Dz. U. z 2025 r. poz. 1691), zwanej dalej ,k.p.a.”, w zwigzku z art. 71 ust.
2,art. 73 ust. Toraz art. 75 ust. 1 pkt 4 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu
informaciji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska
oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko (Dz. U. z 2026 r. poz. 670), zwanej dalej
Lustawg 008”7,

orzekam

umorzy¢ w catosci postepowanie administracyjne wszczete na wniosek Enea Operator
Sp. z 0.0., reprezentowanej przez petnomocnika, w sprawie wydania decyzji
o srodowiskowych uwarunkowaniach dla przedsiewziecia pn.:

~Przebudowa odcinka napowietrznej linii WN 110 kV Wronki — Czarnkow ZPP
od stupa nr 1do stupa nr 9 (odcinka napowietrznej linii 110 kV Wronki - Samotez
od stupa nr1do stupa nr 9)”.

UZASADNIENIE

W dniu 6 maja 2026 r. Enea Operator Sp. z 0.0., reprezentowana przez petnomoc-
nika Pana Przemystawa Puchte, wystgpita do Burmistrza Miasta i Gminy Wronki z wnio-
skiem o wydanie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach dla przedsiewziecia
pn. ,Przebudowa odcinka napowietrznej linii WN 110 kV Wronki — Czarnkéw ZPP od stupa
nr 1 do stupa nr 9 (odcinka napowietrznej linii 110 kV Wronki - Samotez od stupa nr 1
do stupa nr 9)”.

Do wniosku dotgczono karte informacyjng przedsiewziecia oraz wymagane
zataczniki. W toku postepowania dokumentacja zostata uzupetniona pismami z dnia
12 maja 2026 r. oraz 24 czerwca 2026 r.

Po analizie przedtozonej dokumentacji organ wezwat petnomocnika inwestora do
ztozenia dodatkowych wyjasnien dotyczacych zakresu planowanych robot oraz kwalifi-
kacji przedsiewziecia na gruncie ustawy 00$ i rozporzgdzenia Rady Ministrow z dnia
10 wrzesnia 2019 r. w sprawie przedsiewzie¢ mogacych znaczaco oddziatywac na srodo-
wisko (Dz. U. z 2019 r. poz. 1839 ze zm.).

Zakres robot obejmuje wymiane istniejgcych konstrukcji wsporczych wraz z fun-
damentami, wymiane przewodow roboczych, montaz przewodu odgromowego ze swia-
ttowodem oraz wykonanie niezbednych robdt towarzyszacych zwigzanych z moderniza-
cja istniejgcej infrastruktury.

W odpowiedzi na wezwanie inwestor wyjasnit, ze planowane zamierzenie obej-
muje wytgcznie przebudowe istniejgcego odcinka napowietrznej linii elektroenergetycz-
nej o napieciu znamionowym 110 kV.

Z przedstawionych wyjasnien oraz dokumentacji wynika jednoznacznie, ze plano-
wana inwestycja nie powoduje zmiany przebiegu istniejgcej linii elektroenergetycznej.
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Zachowana zostanie dotychczasowa os linii, dtugosc¢ przebudowywanego odcinka oraz
napiecie znamionowe wynoszace 110 kV. Stanowiska stupow pozostang w dotychczaso-
wych lokalizacjach, a realizacja przedsiewziecia nie bedzie wigzata sie z wyznaczeniem
nowego korytarza infrastrukturalnego ani zajeciem nowych terenow pod przebieg linii.

Ponadto inwestor potwierdzit, ze przedmiotowa linia elektroenergetyczna nie
stanowi inwestycji realizowanej na podstawie przepisow ustawy o przygotowaniu i rea-
lizacji strategicznych inwestycji w zakresie sieci przesytowych oraz nie zostata objeta
wykazem inwestycji towarzyszacych w rozumieniu tej ustawy.

Stan faktyczny sprawy zostat ustalony na podstawie wniosku, karty informacyjnej
przedsiewziecia, uzupetnien ztozonych przez inwestora oraz pozostatych dokumentow
zgromadzonych w aktach postepowania.

Stosownie do art. 71 ust. 2 ustawy 00$ uzyskanie decyzji o srodowiskowych
uwarunkowaniach jest wymagane wytgcznie dla planowanych przedsiewzie¢ mogacych
zawsze znaczaco oddziatywac na srodowisko oraz przedsiewzie¢ mogacych
potencjalnie znaczgco oddziatywac na srodowisko. Katalog tych przedsiewzie¢ zostat
okreslony w rozporzgdzeniu Rady Ministrow z dnia 10 wrzesnia 2019r. w sprawie
przedsiewzie¢ mogacych znaczgco oddziatywac na srodowisko.

Organ administracji publicznej, rozpoznajac wniosek o wydanie decyzji
o srodowiskowych uwarunkowaniach, zobowigzany jest w pierwszej kolejnosci ustalic,
czy planowane zamierzenie miesci sie w katalogu przedsiewzie¢ okreslonych
w przepisach powotanego rozporzadzenia. Dopiero pozytywna kwalifikacja
przedsiewziecia umozliwia prowadzenie dalszego postepowania i wydanie decyzji
o srodowiskowych uwarunkowaniach.

W przedmiotowej sprawie planowane zamierzenie dotyczy przebudowy
istniejgcej napowietrznej linii elektroenergetycznej 110 kV Wronki — Samotez na odcinku
od stupa nr 1 do stupa nr 9. Zgromadzony materiat dowodowy jednoznacznie wskazuje,
ze inwestycja ma charakter modernizacyjny i obejmuje wymiane wyeksploatowanych
elementow infrastruktury technicznej przy zachowaniu dotychczasowych parametrow
funkcjonalnych linii.

W szczegolnosci ustalono, ze:
e nie nastgpi zmiana przebiegu linii elektroenergetycznej,
nie ulegnie zmianie os istniejgcej linii,
nie zwiekszy sie dtugosc linii,
nie nastgpi zmiana napiecia znamionowego, ktére pozostanie na poziomie 110 kV,
stanowiska stupow pozostang w dotychczasowych lokalizacjach,
nie zostanie wyznaczony nowy korytarz infrastrukturalny,
nie nastgpi zajecie nowych terendw pod przebieg linii.
Powyzsze ustalenia majg zasadnicze znaczenie dla kwalifikacji przedsiewziecia
na gruncie przepisdw rozporzgdzenia.

Zgodnie z § 3 ust. 1 pkt 7 rozporzgdzenia do przedsiewzie¢ mogacych potencjalnie
znaczaco oddziatywac na srodowisko zalicza sie napowietrzne linie elektroenergetyczne
0 napieciu znamionowym nie mniejszym niz 110 kV, inne niz wymienione w § 2 ust. 1 pkt
6 rozporzgdzenia.

Jednoczes$nie § 3 ust. 2 rozporzadzenia stanowi, ze kwalifikacji podlegajg rowniez
przebudowa, rozbudowa lub montaz przedsiewzie¢ wymienionych w ust. 1, jezeli
realizacja tych robot powoduje osiggniecie progow lub zmian wiasciwych dla
przedsiewzie¢ wymienionych w rozporzgdzeniu.

W odniesieniu do istniejgcych napowietrznych linii elektroenergetycznych
oznacza to koniecznosc¢ kazdorazowego ustalenia, czy planowana przebudowa
powoduje zmiane parametrow przedsiewziecia w stopniu uzasadniajgcym ponowng
kwalifikacje srodowiskowa.

W niniejszej sprawie taka sytuacja nie zachodzi.

Przeprowadzona analiza wykazata, ze planowane roboty ograniczajg sie do
przebudowy istniejgcej infrastruktury elektroenergetycznej. Ich celem jest zapewnienie

224



dalszej bezpiecznej eksploatacji linii oraz utrzymanie ciggtosci dostaw energii
elektrycznej. Zakres robot nie prowadzi do powstania nowego przedsiewziecia ani do
zmiany parametrow istniejgcej linii w sposdb moggcy powodowac obowigzek uzyskania
decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach.

Organ uwzglednit réwniez utrwalone stanowisko interpretacyjne Generalnej
Dyrekcji Ochrony Srodowiska, zgodnie z ktorym wymiana stupow, przewodow,
fundamentow oraz innych elementow istniejacej napowietrznej linii
elektroenergetycznej, przy zachowaniu jej przebiegu i parametrow technicznych, nie
stanowi przedsiewziecia moggcego znaczaco oddziatywac na srodowisko, o ile nie
dochodzi do zmiany napiecia znamionowego do poziomu co najmniej 220 kV ani do
wyznaczenia nowego przebiegu linii.

Stanowisko to znajduje potwierdzenie rowniez w orzecznictwie sgdow
administracyjnych, zgodnie z ktorym obowigzek uzyskania decyzji o srodowiskowych
uwarunkowaniach nie moze by¢ wywodzony wytgcznie z faktu prowadzenia robot
budowlanych w obrebie istniejgcego przedsiewziecia. Decydujgce znaczenie ma to, czy
planowane roboty powoduja zmiane przedsiewziecia odpowiadajgca przestankom
okreslonym w rozporzadzeniu kwalifikacyjnym.

Sam fakt wymiany elementow technicznych istniejgcej infrastruktury
elektroenergetycznej nie przesgdza zatem o obowigzku uzyskania decyzji o
srodowiskowych uwarunkowaniach. Obowigzek taki powstaje wytgcznie wtedy, gdy
planowana przebudowa skutkuje zmianami przewidzianymi w przepisach
rozporzgadzenia Rady Ministrow z dnia 10 wrzesnia 2019 r.

W rozpatrywanej sprawie takie okolicznosci nie wystepujg. W konsekwencji organ
uznat, ze planowane zamierzenie nie stanowi przedsiewziecia moggcego znaczaco
oddziatywac na srodowisko w rozumieniu art. 71 ust. 2 ustawy o0o0$ oraz przepisow
rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 10 wrzesnia 2019 r.

W toku prowadzonego postepowania organ, realizujgc obowigzek wynikajacy z
art. 7, art. 77 § 1 oraz art. 80 k.p.a., zgromadzit i ocenit materiat dowodowy niezbedny do
rozstrzygniecia sprawy. Dokonana analiza prowadzi do jednoznacznego wniosku, ze
planowane zamierzenie inwestycyjne nie nalezy do katalogu przedsiewziec, dla ktorych
ustawodawca przewidziat obowigzek uzyskania decyzji o $rodowiskowych
uwarunkowaniach.

Skoro planowane przedsiewziecie nie stanowi przedsiewziecia moggcego
znaczaco oddziatywac na srodowisko w rozumieniu art. 71 ust. 2 ustawy 00$ oraz
przepisow rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 10 wrzesnia 2019 r. w sprawie
przedsiewzie¢ mogacych znaczgco oddziatywa¢ na srodowisko, brak jest
materialnoprawnej podstawy do wydania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach.

W orzecznictwie sadow administracyjnych utrwalony jest poglad, ze
postepowanie w sprawie wydania decyzji administracyjnej staje sie bezprzedmiotowe w
rozumieniu art. 105 § 1 k.p.a. wowczas, gdy w Swietle obowigzujacych przepisow prawa
brak jest przedmiotu rozstrzygniecia albo brak jest podstaw do merytorycznego
rozpoznania zgdania strony. W takim przypadku organ nie jest uprawniony do wydania
decyzji rozstrzygajacej co do istoty sprawy, lecz zobowigzany jest do umorzenia
postepowania.

W niniejszej sprawie przedmiot postepowania odpadt wskutek ustalenia, ze
planowane zamierzenie nie wymaga uzyskania decyzji o S$rodowiskowych
uwarunkowaniach. W konsekwencji organ nie posiada kompetencji do prowadzenia
dalszego postepowania w przedmiocie oceny oddziatywania przedsiewziecia na
srodowisko ani do okreslania warunkdw jego realizacji. Wydanie decyzji
o s$rodowiskowych uwarunkowaniach w odniesieniu do przedsiewziecia, ktére nie
podlega obowigzkowi jej uzyskania, stanowitoby naruszenie zasady legalizmu wyrazonej
w art. 6 k.p.a.

Majgc powyzsze na uwadze, organ uznat, ze zachodzg przestanki okreslone w art.
105 § 1 k.p.a., zgodnie z ktorym, gdy postepowanie z jakiejkolwiek przyczyny stato sie
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bezprzedmiotowe w catosci albo w czesci, organ administracji publicznej wydaje decyzje
O jego umorzeniu. W realiach niniejszej sprawy bezprzedmiotowosc¢ wynika z braku
obowigzku uzyskania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach dla planowanego
zamierzenia.

Na podstawie art. 10 § 1 k.p.a. oraz art. 74 ust. 3 ustawy 00s strony postepowania
zostaty zawiadomione, w drodze obwieszczenia z dnia 30 czerwca 2026 r,
0 zakonczeniu postepowania dowodowego oraz © mozliwosci zapoznania sie z catoscig
zgromadzonego materiatu dowodowego, a takze wypowiedzenia sie co do zebranych
dowodow i materiatow przed wydaniem rozstrzygniecia.

W wyznaczonym terminie zadna ze stron nie zgtosita uwag ani wnioskow moggcych miec
wptyw na rozstrzygniecie sprawy.

Wobec powyzszego Burmistrz Miasta i Gminy Wronki orzekt jak w sentencji
decyzji.

Pouczenie

Od niniejszej decyzji stuzy stronom odwotanie do Samorzadowego Kolegium
Odwotawczego w Poznaniu, wnoszone za posrednictwem Burmistrza Miasta i Gminy
Wronki, w terminie 14 dni od dnia doreczenia decyzji.

W trakcie biegu terminu do wniesienia odwotania strona moze zrzec sie prawa do
whniesienia odwotania. Z dniem doreczenia organowi o$wiadczenia o zrzeczeniu sie

prawa do wniesienia odwotania przez ostatnig ze stron decyzja staje sie ostateczna -

i prawomocna, zgodnie z art. 127a §1i2 kp.a.

Zgodnie z art. 130 § 4 k.p.a. decyzja podlega wykonaniu przed uptywem terminu
do wniesienia odwotania, jezeli jest zgodna z zgdaniem wszystkich stron albo jezel
wszystkie strony zrzekty sie prawa do wniesienia odwotania.

URMISTRZ

Otrzymuija:
1. Przemystaw Puchta - petnomocnik,
2. a/a (KR)

Do wiadomosci:
1. Strony postepowania - zgodnie z art. 49 kpa w zw. z art. 74 ust. 3 ustawy 00s.
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