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Decyzja
o srodowiskowych uwarunkowaniach

Na podstawie art. 71 ust. 11 2 pkt. 2, art. 75 ust. 1 pkt. 4, art. 84, art. 85 ust. 2 pkt 2
ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego
ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania
na srodowisko (Dz. U. z 2024 r. poz. 112) oraz § 3 ust. 1 pkt 88 lit ¢ i pkt 89 lit. b
rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 10 wrzesnia 2019 r. w sprawie przedsiewziec
mogacych znaczgco oddziatywad na srodowisko (Dz. U. z 2019 r. poz. 1839 z pdzn. zm.),
po rozpatrzeniu wniosku Kamili Szatybetko i Krzysztofa Szatybetko reprezentowanych
przez Monike Wisniewska

stwierdzam
brak potrzeby przeprowadzenia oceny oddziatywania przedsiewziecia
na srodowisko dla przedsiewziecia polegajgcego
na budowie stawu ziemnego na dziatce nr ewid. 40 obreb Jasionna,
gmina Wronki,

jednoczesnie na podstawie art. 84 ust. la ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r.
o udostepnianiu informacji o Srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa
w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko

wskazuje nastepujgce warunki i wymagania:

1. Zaprojektowac i wykonac¢ bezodptywowy staw ziemny o gtebokosci do 2,99 m
p.p.t. i powierzchni do 0,45 ha, zasilany wodami gruntowymi oraz opadowymi.

2. Wycinke drzew i krzewdw oraz budowe stawu przeprowadzi¢ od 1 wrzesnia
do konca lutego.

3. Wycinke drzew przeprowadzi¢ w skali nie wiekszej niz 5 osobnikdw oraz krzewow
na powierzchni maksymalnie 200 m2.

4. Przeprowadzi¢ nasadzenia drzew minimalizujgce straty przyrodnicze w stosunku
11 za kazde wyciete drzewo oraz nasadzenia krzewdw na powierzchni
nie mniejszej niz powierzchnia krzewow przeznaczonych do wycinki.

5. Do nasadzen zastosowac prawidtowo wyprodukowany materiat szkotkarski
drzew: witasciwie uformowanych, o wyprowadzonej koronie i prostym pniu
oraz proporcjonalnej bryle korzeniowej. Nasadzenia pielegnowac i regularne
podlewac przez okres min. 3 lat.

6. Prowadzi¢ monitoring udatnosdci i trwatosci nasadzen drzew i krzewow, w okresie
3 lat od ich posadzenia — w 1, 2 i 3 roku. W przypadku stwierdzonego braku
zachowania zywotnosci drzew lub krzewdw, nasadzenia nalezy uzupetnic
w stosunku 1.1 w nasteonvm roku kalendarzowym i pielegnowac i regularnie
podlewac przez kolejne 3 lata.

7. Masy ziemne pochodzace z wykopu pod staw wykorzysta¢ na terenie objetym
wnioskiem, a ewentualny nadmiar zagospodarowac, jako odpad zgodnie
Z przepisami szczegdtowymi.



8. Staw wykorzystywa¢ do celow rekreacyjnych. Dopuszcza sie ekstensywng
hodowle ryb, wytgcznie na wtasne potrzeby.

9. Eksploatacje stawu realizowac bez wymiany wody.

10. Nie prowadzi¢ na terenie budowy napraw i konserwacji maszyn i srodkow
transportu.

1. Teren budowy wyposazy¢ w sorbenty stuzace do likwidacji ewentualnych
drobnych wyciekdw substancji niebezpiecznych.

12. Na terenie budowy nie magazynowac substancji niebezpiecznych.

13. Na etapie realizacji przedsiewziecia prace z udziatem maszyn budowlanych
nalezy przeprowadzac¢ w sposdb uniemozliwiajacy przedostanie sie substancji
niebezpiecznych lub innych substancji (ropopochodnych) do gruntu i wody.

14. W przypadku przedostania sie zanieczyszczen do gruntu lub wod bezzwtocznie
podjgc¢ dziatania zmierzajgce do usuniecia skutkow i przyczyn awarii.

UZASADNIENIE

Monika Wisniewska w imieniu Kamili Szatybetko i Krzysztofa Szatybetko wystgpita
w dniu  30.01.2024 r. z wnioskiem o wydanie decyzji o $rodowiskowych
uwarunkowaniach dla przedsiewziecia polegajacego na budowie stawu ziemnego
na dziatce nr ewid. 40 obreb Jasionna, gmina Wronki. Do wniosku zatgczono wymagane
dokumenty m.in. karte informacyjng przedsiewziecia (k.i.p.), kopie mapy ewidencyjnej
oraz mape z zaznaczonym terenem planowanej inwestycji i zasiegiem oddziatywania.

Zgodnie z § 3 ust. 1 pkt 88 lit ¢ i pkt 89 lit. b rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia
10 wrzesnia 2019 r. w sprawie przedsiewzie¢ mogacych znaczgco oddziatywac
na $rodowisko (Dz. U. 22019 r. poz. 1839 z pdzn. zm.), ww. inwestycja kwalifikuje sie,
jako przedsiewziecie mogace znaczaco oddziatywac na srodowisko.

Teren pod przedmiotowe zadanie inwestycyjne nie jest objety miejscowym
planem zagospodarowania przestrzennego.

W zwigzku z art. 61 § 1 i art. 49 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks
postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2024 r. poz. .572) zawiadomiono strony
owszczeciu postepowania administracyjnego  w  sprawie  wydania = decyzji
o $rodowiskowych uwarunkowaniach na realizacje ww. przedsiewziecia.

Na podstawie art. 64 ustawy dalej ustawy o0o$ wystgpiono do Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w Poznaniu, Panstwowego Powiatowego Inspektora
Sanitarnego w Szamotutach oraz Dyrektora Zarzadu Zlewni Wod Polskich w Poznaniu
z wnioskiem o wydanie opinii w sprawie koniecznosci przeprowadzenia oceny
oddziatywania przedsiewziecia na srodowisko.

Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Szamotutach opinig znak
ON-NS.9011.4.10.2024 z dnia 01.03.2024 r. nie stwierdzit potrzeby przeprowadzenia
oceny oddziatywania ww. przedsiewziecia na srodowisko. Opinie podtrzymat pismami
z dnia 18.09.2024 r. oraz 03.12.2024 r.

Dyrektor Zarzadu Zlewni w Poznaniu opinig znak PZ.ZZS$.4901.82.2024.KN.1 z dnia
04.03.2024 r. nie stwierdzit potrzeby przeprowadzenia oceny oddziatywania
ww. przedsiewziecia na s$rodowisko oraz wskazat warunki i wymagania. Opinie
podtrzymat pismami z dnia 17.09.2024 r. oraz 26.11.2024 r.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Poznaniu, po uzupelnieniu
dokumentacji, w dniu 05.12.2024 r. wydat opinie, znak WOO-1V.4220.240.2024.5K.5,

W Kktdre uznat, iz dla przedmiotowego przedsiewziecia nie ma polrzeby
S ~ T

przeprowadzenia oceny oddziatywania na srodowisko oraz wskazat warunki

i wymagania.

Biorgc pod uwage kryteria wymienione w art. 63 ust. 1 ustawy 00s,
przeanalizowano: rodzaj, skale i charakter przedsiewziecia, zakres robdt zwigzanych



Z jego realizacja, wielkos¢ zajmowanego terenu, prawdopodobienstwo, czas trwania,
zasieg oddziatywania, mozliwosci ograniczenia oddziatywania oraz odwracalnosc
oddziatywania, powigzania z innymi przedsiewzieciami, a takze wykorzystanie zasobow
naturalnych, réznorodnos¢ biologiczng, emisje i uciazliwosci zwigzane z eksploatacijg
przedsiewziecia, gestos¢ zaludnienia wokdt przedsiewziecia oraz usytuowanie
przedsiewziecia wzgledem obszarow wymagajgcych specjalnej ochrony ze wzgledu
na wystepowanie gatunkow roslin, grzybow i zwierzat, ich siedlisk lub siedlisk
przyrodniczych objetych ochrong, w tym obszarow Natura 2000.

Odnoszac sie do art. 63 ust. 1 pkt1lit. a, a takze pkt 3 lit. a, ¢, d oraz e ustawy 00$
na podstawie ki.p. ustalono, ze planowane przedsiewziecie bedzie polegac
na budowie stawu ziemnego na dziatce nrewid. 40 obreb Jasionna, gmina Wronki.
Planuje sie wykonanie zbiornika w zachodniej czesci przedmiotowej dziatki, ktorego
powierzchnia wyniesie 0,45 ha. Na podstawie tresci uzupetnienia k.i.p. ustalono,
ze planowany staw ma zosta¢ wykonany w celach rekreacyjnych — wedkowania
na potrzeby wiasne wiasciciela nieruchomosci. Analiza zgromadzonych materiatow
wykazata, ze staw bedzie =zasilany wodami gruntowymi oraz opadowymi.
W uzupetnieniu k.i.p. wskazano, ze bedzie on posiadat gtebokos¢ do 2,99 m p.p.t. llos¢
wody retencjonowanej w zbiorniku wyniesie 530 m3. Z uwagi na to, ze ww. parametry
zostaty wskazane przez wnioskodawce w dokumentacji poddawanej analizie,
uwzgledniono je jako warunek w niniejszej decyzji. W oparciu o zapisy zawarte w k.i.p.
ustalono, ze planowany staw nie bedzie potgczony z ciekami ani nie bedzie powigzany
z innymi urzadzeniami wodnymi. W ramach realizacji planowanego przedsiewziecia
nie zostang wykonane urzgdzenia pietrzace.

W odniesieniu do zapisow art. 63 ust 1 pkt 1 lit. b oraz pkt 3 lit. f ustawy 00s,
ustalono, ze w sgsiedztwie terenu planowanego przedsiewziecia nie znajdujg sie inne
realizowane anizrealizowane przedsiewziecia, ktore swym oddziatywaniem mogtyby
prowadzi¢ do skumulowanego oddziatywania tych przedsiewziec. Biorgc pod uwage
rodzaj i charakter planowanego przedsiewziecia, lokalizacje oraz jego niewielka skale,
nie przewiduje sie wystgpienia ponadnormatywnych oddziatywarnn planowanego
przedsiewziecia z innymi przedsiewzieciami prowadzacymi do przekroczenia
standardow jakosci srodowiska.

Ze wzgledu na skale, rodzaj i charakter przedsiewziecia stwierdzono, ze nie bedzie
ono negatywnie wptywac¢ na lokalne warunki gruntowo-wodne. Na podstawie
zgromadzonych materiatdw ustalono, ze realizacja planowanego przedsiewziecia
nie wptynie znaczgco negatywnie zarbwno na stan wod ilosciowy, jak i jakosciowy wod
powierzchniowych i podziemnych. W odniesieniu do art. 63 ust. 1 pkt 2 lit. a, b, ¢, d, f,
h, i, j ustawy 0o0s$ ustalono, ze planowane przedsiewziecie nie bedzie zlokalizowane
na obszarach wodno-btotnych oraz innych obszarach o ptytkim zaleganiu wod
podziemnych i obszarach objetych ochrong, w tym w obrebie stref ochronnych uje¢
wod. Ponadto, przedsiewziecie nie bedzie zlokalizowane na obszarach o krajobrazie
majacym znaczenie historyczne, kulturowe oraz archeologiczne. Nie bedzie takze
zlokalizowane na obszarach wybrzezy i srodowiska morskiego, obszarach gorskich,
a takze na obszarach o duzej gestosci zaludnienia. Naterenie planowanego
przedsiewziecia wystepujg zadrzewienia, natomiast w jego otoczeniu znajdujg sie lasy.
Nie przewiduje sie przekroczenia standardow jakosci srodowiska na przedmiotowym
obszarze w zwigzku z realizacja przedsiewziecia. Odnoszac sie do art. 63 ust. 1 pkt 1 lit. f
ustawy 00s, na podstawie tresci k.i.p. oraz uzupetnienia k.i.p. ustalono, ze masy ziemne
powstate w wyniku budowy stawu, ktore nie zostang zagospodarowane na terenie
plancwanego przedsiewziedia, przekazane zostans jako odpad uprawnicnemu
podmiotowi do odzysku lub unieszkodliwienia. Pozostate odpady wytworzone
na etapie budowy stawu, beda magazynowane w wyznaczonym miejscu, luzem
lub w odpowiednich pojemnikach i kontenerach, po czym przekazane zostana
uprawnionemu podmiotowi dodalszego zagospodarowania. W  ponownym



uzupetnieniu ki.p. wskazano, ze na etapie eksploatacji zbiornika moga powstawac
odpady zwigzane z koniecznoscig ewentualnej konserwaciji, w tym odpady z podgrupy
02 01 (odpady z rolnictwa). Takie prace bedg odbywaty sie raz na kilka, kilkanascie lat.
W tym miejscu nalezy zauwazy¢, ze odpady o kodzie ex 02 01 99 stanowigce osady
Z oczyszczania stawow stuzacych do hodowli lub chowu ryb mogg byc
wykorzystywane w procesie odzysku R10 tj. obrobka na powierzchni ziemi przynoszaca
korzysci dla rolnictwa lub poprawe stanu Srodowiska i rodzaje odpadow
dopuszczonych do takiego odzysku przy spetnieniu warunkéw odzysku ujetych
w zataczniku do rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 20 stycznia 2015 r.
W sprawie procesu odzysku R10 (Dz.U. z 2015 r., poz. 132).

Biorgc pod uwage rodzaj i skale planowanego przedsiewziecia w odniesieniu
do zapisow art. 63 ust. 1 pkt 1 lit. d ustawy oos$ stwierdzono, ze w wyniku realizacji
przedsiewziecia nie zwiekszy sie poziom hatasu w srodowisku, a co za tym idzie nie
zostang przekroczone akustyczne standardy jakosci srodowiska. Okresowe ucigzliwosci
moga wystgpic¢ jedynie na etapie budowy stawu. Nie przewiduje sie rowniez wptywu
przedsiewziecia na stan jakosci powietrza w rejonie zainwestowania.

Z uwagi na rodzaj i lokalizacje planowanego przedsiewziecia, odnoszac sie
do zapisow art. 63 ust. 1 pkt 1lit. e ustawy 00s$ nalezy stwierdzi¢, ze przy uwzglednieniu
uzywanych substancji i stosowanych technologii oraz realizacji zgodnie
z obowigzujagcymi przepisami i normami, ryzyko wystgpienia katastrofy budowlanej
bedzie ograniczone. Przedsiewziecie nie zalicza sie do kategorii zaktadow
stwarzajacych zagrozenie wystgpienia powaznych awarii przemystowych, zgodnie
Z rozporzgdzeniem Ministra Rozwoju z 29 stycznia 2016 r. w sprawie rodzajow i ilosci
znajdujgcych sie w zaktadzie substancji niebezpiecznych, decydujacych o zaliczeniu
zaktadu do zaktadu o zwiekszonym lub duzym ryzyku wystapienia powaznej awarii
przemystowej (Dz. U. z 2016 r. poz. 138). Ze wzgledu na potozenie geograficzne
przedsiewziecie nie jest zagrozone ryzykiem katastrofy naturalnej, w szczegdlnosci
w wyniku wystgpienia: trzesien ziemi, powodzi czy osuwisk. Z uwagi nacharakter
i lokalizacje przedsiewziecia nie przewiduje sie jego wptywu na zmiany klimatu,
ani wptywu postepujgcych zmian klimatu na to przedsiewziecie.

Uwzgledniajac kryteria, o ktorych mowa w art. 63 ust.1 pkt 1 lit. ¢ ustawy 0os nalezy
stwierdzi¢, iz eksploatacja przedsiewziecia nie bedzie sie wigzata z nadmiernym
wykorzystaniem zasobow naturalnych. W zwigzku z planowang ekstensywng hodowlg
ryb, w celu ochrony srodowiska gruntowo-wodnego wskazano, aby eksploatacje stawu
prowadzi¢ bez wymiany wody oraz natozono warunki dotyczace etapu prac
realizacyjnych. W wyniku realizacji i eksploatacji przedsiewziecia nie bedzie dochodzic
do znaczgcego negatywnego wptywu na bioréznorodnosc.

Odnoszac sie do art. 63 wust 1 pkt 2 lit. e ustawy o008, na podstawie
przedstawionych materiatow stwierdzono, ze teren przeznaczony pod przedsiewziecia
zlokalizowany jest naobszarze chronionego krajobrazu o nazwie Puszcza Notecka,
ktory obecnie nie ma obowigzujgcych zakazoéw. Ustawa z dnia 7 grudnia 2000 r.
o zmianie ustawy o ochronie przyrody (Dz.U. z 2001 r. Nr 3, poz. 21) w art. 11 okreslata,
iz przepisy wykonawcze wydane na podstawie przepisow ustawy z dnia 16 pazdziernika
1991 r. o ochronie przyrody (Dz. U. Nr 114, poz. 492 z pdzn. zm.), zachowujg moc do czasu
wejscie w zycie aktow wykonawczych wydanych na podstawie upowaznien
ustawowych w brzmieniu nadanym ustawa, o zmianie ustawy o ochronie przyrody
w zakresie, w jakim nie s3 z nig sprzeczne, jednak nie dtuzej niz przez okres 6 miesiecy
od dnia jej wejscia w zycie. Oznacza to, ze akty powo%UJace istniejace obszary
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W WW. termmle ]ednoczesme 1ednak art. 7 ustawy o zmianie ustawy o ochronie
przyrody stanowi, ze parki krajobrazowe, obszary chronionego krajobrazu, pomniki
przyrody utworzone na podstawie dotychczasowych przepisow stajg sie parkami
krajobrazowymi, obszarami chronionego krajobrazu, pomnikami przyrody w rozumieniu



ustawy. Uwzgledniajgc nastepnie art.153 ustawy z 16 kwietnia 2004 r. o ochronie
przyrody (Dz. U. z 2024 r. poz. 1478) nalezy wskazac, ze formy te zachowaty byt prawny
jako formy ochrony przyrody, jednakze z powodu utraty mocy aktéw, ktore je
powotywaty iokreslaty m.in. zakazy i nakazy obowigzujgce na ich obszarze nalezy
uznac, ze nakazy i zakazy na ich terenie nie obowigzujg. Przedsiewziecie zlokalizowane
zostanie rowniez na obszarze Natura 2000 - obszarze specjalnej ochrony ptakow
Puszcza Notecka PLB300015. Ponadto zgodnie z mapa przebiegu korytarzy
ekologicznych w Polsce opracowang przez Zaktad Badania Ssakow PAN w Biatowiezy
(obecnie Instytut Biologii Ssakow) pod kierownictwem prof. dr. hab. Wtodzimierza
Jedrzejewskiego na zlecenie Ministerstwa Srodowiska, planowany staw cze$ciowo
znajduje sie w ponadregionalnym korytarzu ekologicznym GKPNC-7C ,Zachodnia
Puszcza Notecka”. Przedmiotowe przedsiewziecie zlokalizowane jest na terenie dawnej
szkotki ozdobnych drzew i krzewow iglastych. Realizacja przedsiewziecia, jak wskazat
whioskodawca, bedzie sie wigzac¢ z koniecznoscig wycinki 5 drzew z gatunku choina
kanadyjska o obwodach do 33 cm oraz 200 m? krzewdw, co uwzgledniono
w natozonych warunkach. Nie stwierdzono obecnosci gniazd ptakow i dziupli. W celu
minimalizacji negatywnych oddziatywan, majac na uwadze ochrone miejsc legowych
ptakow, jakimi sg drzewa i krzewy, natozono warunek ich wycinki poza sezonem
legowym ptakow, ktory w Wielkopolsce przypada srednio w okresie od 1 marca
do 31 sierpnia. Ponadto w celu ochrony ptakow gniezdzacych sie na ziemi natozono
warunek realizacji przedsiewziecia poza okresem legowym ptakow. Wskazany termin
realizacji przedsiewziecia przypada takze poza okresem rozrodu i wiosennych migracji
ptazow. Drzewa stanowig bardzo istotny element ekosystemu pozytywnie ksztattujac
lokalny klimat, absorbujac zanieczyszczenia z powietrza, w tym metale ciezkie,
oraz zwiekszajac retencje wod opadowych. Ponadto majg wielkg wartosc historyczng,
kulturowa oraz krajobrazowg. Kazde drzewo to mikro-ekosystem z wtasciwg mu florg
i faung oraz biotg grzybow. W zwigzku z powyzszym ich wycinka ma negatywny wptyw
na srodowisko. W celu jego rekompensaty w petni uzasadnione jest natozenie
obowigzku nasadzen minimalizujgcych straty przyrodnicze w skali 1:1 za kazde wyciete
drzewo oraz warunek przeprowadzenia nasadzen krzewow na powierzchni co najmniej
rownej powierzchni krzewow przeznaczonych do wycinki. W przypadku drzew
oobwodach ponizej 20 cm nasadzenia minimalizujgce mozna przeprowadzic
podobnie, jakw przypadku krzewdw, tj. przeprowadzi¢ nasadzenia krzewow
na powierzchni rownej tagcznej powierzchni wycinanych drzew. Uwzgledniajgc specyfike
przedsiewziecia, nasadzenia minimalizujgce mozna czesciowo przeprowadzi¢ poza
miejscem realizacji przedsiewziecia, jednak mozliwie blisko miejsca,
gdzie przeprowadzono wycinke drzew ikrzewow. Ponadto w celu zapewnienia
jak najwyzszej skutecznosci nasadzen natozono warunki dotyczgce jakosci materiatu
do nasadzen oraz prac pielegnacyjnych i kontroli udatnosci nasadzer minimalizujgcych.
Wprowadzanie do srodowiska przyrodniczego iprzemieszczanie w nim gatunkow
obcych, zgodnie z art. 7 ust. 1 ustawy z dnia 11 sierpnia 2021 r. o gatunkach obcych (Dz. U.
poz. 1718), jest co do zasady zakazane. Choc¢ zaktadanie i utrzymanie zieleni na terenie
wsi 0 zwartej zabudowie lub w granicach miast, a takze przy zaktadaniu i utrzymywaniu
zieleni towarzyszacej obiektom budowlanym zostato wskazane jako jeden z wyjgtkow
od tego zakazu, warunek nasadzen minimalizujgcych w oparciu wytgcznie o gatunki
rodzime w niniejszym przypadku jest zasadny. Nalezy miec nauwadze, ze kazdy
gatunek obcy moze w przysztosci sta¢ sie gatunkiem zagrazajgcym rodzimej
bioroznorodnosci; w odniesieniu do drzew status inwazyjnych zyskaty w ostatnich

dziesiecioleciach np. jesion pensytwanski, dab czenweny, a regionzalnie i lokalnie takze
bozodrzew gruczotowaty, wigzowiec zachodni, orzech choskl orzesznik pieciolistkowy.
Na terenie przedsiewziecia stwierdzono obecnos¢ 3 gatunkdw mchow naziemnych
objetych czesciowa ochrong: widtozeba lesnego, rokietnika pospolitego i fatdownika

nastroszonego. Gatunki te nalezg do szeroko rozpowszechnionych w Polsce.



Nie stwierdzono obecnosci ptazow, ani rzadkich lub chronionych gatunkow roslin
naczyniowych. W zwigzku z tym, zerealizacja przedsiewziecia bedzie sie wigzac
ze zniszczeniem i osobnikdw mchow gatunkow chronionych przed przystgpieniem
do realizacji przedsiewziecia nalezy wystgpi¢ do regionalnego dyrektora ochrony
$rodowiska lub Generalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska o stosowne odstepstwa od
obowigzujacych zakazéw. Rowniez w przypadku stwierdzenia obecnosci innych
gatunkow chronionych roslin, zwierzat i grzybow nalezy wystgpi¢ o odpowiednie
odstepstwo od zakazow wymienionych w art. 51 i 52 ustawy o ochronie przyrody
(np. niszczenie lub przenoszenie osobnikdw chronionego gatunku, niszczenie siedlisk
gatunkow chronionych, gniazd itp.). Majac na wzgledzie lokalizacje planowanego
przedsiewziecia w terenie przeksztatconym antropogenicznie, niewielkg skale wycinki
drzew obcego pochodzenia oraz realizacje przedsiewziecia zgodnie z natozonymi
warunkami, nie przewiduje sie znaczacego negatywnego  oddziatywania
przedsiewziecia nasrodowisko przyrodnicze, w tym na roznorodnosc biologiczna,
rozumiang jako liczebnos¢ i kondycje populacjii  wystepujgcych  gatunkow,
w szczegolnosci  chronionych, rzadkich lub gingcych gatunkow  roslin, zwierzat
i grzybow oraz ich siedlisk. Realizacja przedsiewziecia nie wptynie takze na obszary
chronione, a w szczegolnosci na siedliska przyrodnicze, gatunki roslin i zwierzat oraz ich
siedlisk, dla ktorych ochrony zostaty wyznaczone obszary Natura 2000, ani pogorszenia
integralnosci obszaréw Natura 2000 lub powigzania z innymi obszarami. Ponadto
przedsiewziecie nie spowoduje utraty ifragmentacji siedlisk oraz nie wptynie
na krajobraz, korytarze ekologiczne i funkcje ekosystemu.

W zwigzku z art. 63 ust. 1 pkt 2 lit. k ustawy oo$ ustalono, ze inwestycja
zlokalizowana bedzie w granicach:

- jednolitej czesci wdd podziemnych JCWPd o kodzie GW600041, ktéra
charakteryzuje sie dobrym stanem ilosciowym oraz chemicznym; jest ona
monitorowana, a w odniesieniu do ryzyka nieosiggniecia celow srodowiskowych zostata
uznana za niezagrozong; przeznaczona do poboru wody na potrzeby zaopatrzenia
ludnosci w wode przeznaczong do spozycia; celem srodowiskowym jest dobry stan
ilosciowy i dobry stan chemiczny;

- zlewni jednolitej czesci woéd powierzchniowych rzecznych JCWP o kodzie
RW60001218759 — Warta od Samy do Kamionki, ktora jest silnie zmieniong czescig wod,
monitorowang, o aktualnym ztym stanie, a zgodnie z oceng ryzyka nieosiggniecia celu
$srodowiskowego zostata okreslona jako zagrozona; celem s$rodowiskowym jest dobry
potencjat ekologiczny oraz dobry stan chemiczny, termin osiggniecia celu
Srodowiskowego wyznaczono na 2027 rok.

Majac na wzgledzie charakter 1 skale oddziatywania, proponowane
do zastosowania rozwigzania i technologie oraz przy zatozeniu okreslonych w sentendji
warunkow podczas realizacji przedmiotowego przedsiewziecia, nie przewiduje sie jego
negatywnego oddziatywania na stan jednolitych czesci wod oraz na realizacje celow
$rodowiskowych, o ktorych mowa w art. 56, art. 57, art. 59 i art. 61 ustawy z dnia 20 lipca
2017 r. — Prawo wodne, a okreslonych dla tych czesci wéd w ,Planie gospodarowania
wodami na obszarze dorzecza Odry”, przyjetym rozporzadzeniem Ministra
Infrastruktury z dnia 16 listopada 2022 r. (Dz. U. z 2023 r., poz. 335). Zgodnie z art. 63
ust. 1 pkt 3 ustawy o00$ przeanalizowano zasieg, wielkos¢ i ztozonosc¢ oddziatywania,
jego prawdopodobienstwo, czas trwania, czestotliwosc i odwracalnos¢ oraz mozliwosc

powigzania z innymi przedsiewzieciami i ustalono, ze realizacja planowanego
przedsiewziecia nie pociggnie za sobg zagrozen dla $rodowiska. Przedmiotowe
orzedsiawziecie nie bedzie transgranicznie oddziakywac na srodowisko.

W zwigzku z art. 10 § 1i art. 49 ustawy kpa zawiadomiono strony postepowania
o mozliwosci zapoznania sie z catoscig zebranych dowodow i materiatow
oraz mozliwosci zgtoszenia ewentualnych uwag lub zastrzezen w sprawie wydania
decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach na realizacje ww. przedsiewziecia.



W  trakcie prowadzonego postepowania oraz przed wydaniem decyzji
nie wniesiono zadnych uwag i wnioskoéw, co do realizacji ww. przedsiewziecia.

Po rozpoznaniu sprawy, biorgc pod uwage opinie organdw iuwarunkowania,
o ktorych mowa w art. 63 ust. 1 cytowanej ustawy o0os$, w tym mozliwe oddziatywanie
przedsiewziecia na poszczegdlne elementy srodowiska, orzeczono jak w sentencii.

Pouczenie

Od niniejszej decyzji stuzy stronom prawo wniesienia odwotania
do Samorzgdowego Kolegium Odwotawczego w Poznaniu za posrednictwem
Burmistrza Miasta i Gminy Wronki, w terminie 14 dni od daty jej otrzymania.

W trakcie biegu terminu do wniesienia odwotania strona moze zrzec sie prawa
do wniesienia odwotania wobec organu administracji publicznej, ktory wydat decyzje.
Z dniem doreczenia organowi administracji publicznej oswiadczenia o zrzeczeniu sie
prawa do whniesienia odwotania przez ostatnig ze stron postepowania, decyzja staje sie
ostateczna i prawomocna (art. 127a § 11 2 kpa). Decyzja podlega wykonaniu przed
uptywem terminu do wniesienia odwotania, jezeli jest zgodna z zgdaniem wszystkich
stron lub jezeli wszystkie strony zrzekty sie prawa do wniesienia odwotania
(art. 130 § 4 kpa).
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Zatacznik
do decyzji Burmistrza Miasta i Gminy Wronki nr 0S.6220.4.2024
z dnia 14 stycznia 2025 r.

Charakterystyka planowanego przedsiewziecia
sporzadzona zgodnie z art. 84 ust 2 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji
o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczeristwa w ochronie srodowiska
oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko
(tj.Dz. U . z2024 r. poz. 1112)

Planowane przedsiewziecie bedzie polega¢ na budowie stawu ziemnego na dziatce
nrewid. 40 obreb Jasionna, gmina Wronki. Planuje sie wykonanie zbiornika w zachodniej
czesci przedmiotowej dziatki, ktorego powierzchnia wyniesie 0,45 ha. Na podstawie tresci
uzupetnienia k.i.p. ustalono, ze planowany staw ma zosta¢ wykonany w celach rekreacyjnych
— wedkowania na potrzeby wtasne wiasciciela nieruchomosci. Staw bedzie zasilany wodami
gruntowymi oraz opadowymi. Bedzie on posiadat gtebokos¢ do 2,99 m p.p.t. llos¢ wody
retencjonowanej w zbiorniku wyniesie 530 m?3. Eksploatacja stawu prowadzona bedzie
bez wymiany wody. Planowany staw nie bedzie potaczony z ciekami ani nie bedzie
powigzany z innymi urzadzeniami wodnymi. W ramach realizacji planowanego
przedsiewziecia nie zostang wykonane urzadzenia pietrzace. W sgsiedztwie terenu
planowanego przedsiewziecia nie znajdujg sie inne realizowane ani zrealizowane
przedsiewziecia, ktére swym oddziatywaniem mogtyby prowadzi¢ do skumulowanego
oddziatywania tych przedsiewziec.

Projektowane przedsiewziecie nie bedzie zlokalizowane na obszarach wodno-
btotnych oraz innych obszarach o ptytkim zaleganiu wod podziemnych i obszarach objetych
ochrong, w tym w obrebie stref ochronnych uje¢ wod. Ponadto, przedsiewziecie nie bedzie
zlokalizowane na obszarach o krajobrazie majacym znaczenie historyczne, kulturowe
oraz archeologiczne.

Masy ziemne powstate w wyniku budowy stawu, ktére nie zostang zagospodarowane
na terenie planowanego przedsiewziecia, przekazane zostang jako odpad uprawnionemu
podmiotowi do odzysku lub unieszkodliwienia. Pozostate odpady wytworzone na etapie
budowy stawu, beda magazynowane w wyznaczonym miejscu, luzem lub w odpowiednich
pojemnikach i kontenerach, po czym przekazane zostang uprawnionemu podmiotowi
do dalszego zagospodarowania. Na etapie eksploatacji zbiornika moga powstawac odpady
zwigzane z koniecznoscig ewentualnej konserwacji, w tym odpady z podgrupy 02 01 (odpady
z rolnictwa). Takie prace bedg odbywaty sie raz na kilka, kilkanascie lat.

W wyniku realizacji przedsiewziecia nie zwiekszy sie poziom hatasu w srodowisku,
a co za tym idzie nie zostang przekroczone akustyczne standardy jakosci srodowiska.
Okresowe ucigzliwosci mogg wystgpic jedynie na etapie budowy stawu. Nie przewiduje sie
rowniez wptywu przedsiewziecia na stan jakosci powietrza w rejonie zainwestowania.

Ze wzgledu na potozenie geograficzne przedsiewziecie nie jest zagrozone ryzykiem
katastrofy naturalnej, w szczegdlnosci w wyniku wystgpienia: trzesien ziemi, powodzi
czy osuwisk. Z uwagi na charakter i lokalizacje przedsiewziecia nie przewiduje sie jego wptywu
na zmiany klimatu, ani wptywu postepujgcych zmian klimatu na to przedsiewziecie.

Teren przeznaczony pod przedsiewziecia zlokalizowany jest na obszarze chronionego
krajobrazu o nazwie Puszcza Notecka, ktory obecnie nie ma obowigzujgcych zakazow.
Przedsiewziecie zlokalizowane zostanie rowniez na obszarze Natura 2000 - obszarze
specjalnej ochrony ptakow Puszcza Notecka PLB300015. Realizacja przedsiewziecia,
iak wskazat wnioskodawca. bedzie sie wiazac¢ z koniecznoécia wycinki 5 drzew z gatunku

choina kanadyjska o obwodach do 33 cm oraz 200 m? krzewow.
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