Burmistrz Miasta i Gminy Wronki
ul. Ratuszowa 5, 64-510 Wronki

Wronki, dnia 2 kwietnia 2024 r.
NIiPP.6733.4.2024.JD

DECYZJA Nr5/2024
o ustaleniu lokalizacji inwestycji celu publicznego

Na podstawie art. 104 ustawy z dnia 14 czerwca 1960r. Kodeks postepowania
administracyjnego (Dz. U. z 2023r., poz. 775 ze zm.), art. 50 ust. 1, art. 51 ust. 1 pkt 2, art. 53
i art. 54 ustawy z dnia 27 marca 2003 roku o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym
(Dz. U. z 2023r., poz. 977 ze zm.) oraz art. 6 pkt 1 ustawy z dnia 21 sierpnia 1997r. o gospodarce
nieruchomosciami (Dz. U. z 2023., poz. 344 ze zm.), po rozpatrzeniu wniosku inwestora z dnia
09.02.2024 r., uzupetnionego pismami z dnia 21.02.2024 r. (data wptywu: 22.02.2024 r.)
i 21.02.2024 r. (data wptywu: 27.02.2024 r.),

Gminy Wronki
ul. Ratuszowa 5, 64-510 Wronki

w sprawie ustalenia lokalizacji inwestycji celu publicznego dla przedsiewziecia polegajgcego
na budowie drogi gminnej Stare Miasto — Marianowo na terenie dziatki o nr ewid. 81/9 i czesci
dziatek o nr ewid. 83, 84, 85 potozonych w obrebie geodezyjnym Stare Miasto oraz czesci dziatki
o nr ewid. 26 potozonej w obrebie geodezyjnym Marianowo, gmina Wronki

USTALAM

lokalizacje inwestycji celu publicznego dla przedsiewziecia polegajgcego na budowie drogi
gminnej Stare Miasto — Marianowo na terenie dziatki o nr ewid. 81/9 i czesci dziatek o nr ewid.
83, 84, 85 potozonych w obrebie geodezyjnym Stare Miasto oraz czesci dziatki o nr ewid. 26
potozonej w obrebie geodezyjnym Marianowo, gmina Wronki

1. Rodzaj inwestycji:

a) obiekty infrastruktury technicznej,

b) zakres inwestycji obejmuje: budowe drogi gminnej tj. wykonanie nawierzchni asfaltowej,
profilowanie poboczy z umocnieniem, budowe i przebudowe zjazdéw i dojsé, profilowanie
rowow, przebudowe wlotu i wylotu istniejgcego przepustu.

2. Ustalenia dotyczace warunkéw i wymagan ksztaltowania fadu przestrzennego:

a) budowa drogi gminnej o maksymalnej szerokosci jezdni 5 m, szerokos$ci poboczy do 0,75 m
i dtugosci do 1100 m,

b) zjazdy i dojscia z kostki betonowej — do 16 szt.,

C) zjazdy z nawierzchni asfaltowej — do 10 szt.,

d) przepust o max $rednicy 400 mm —do 1 szt.,

e) inwestycje nalezy zrealizowaé w granicach linii rozgraniczajgcych teren inwestyciji.

3. Ustalenia dotyczace ochrony srodowiska, przyrody i krajobrazu:

a) po zakonczeniu robét ziemnych teren przywréci¢ do stanu pierwotnego,

b) planowang inwestycje nalezy projektowa¢ i wykonaé zgodnie z obowigzujgcymi przepisami
techniczno-budowlanymi,

C) przy realizacji i uzytkowaniu terenu nalezy zastosowaé takie rozwigzania techniczne,
technologiczne i organizacyjne, ktore ograniczg negatywny wptyw na srodowisko,

d) stosowaé przepisy m.in. ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo Ochrony Srodowiska
(Dz. U. z 2024r., poz. 54 t.j.), stosowacé przepisy m.in. ustawy z dnia 20 lipca 2017 r. Prawo
wodne (Dz. U. z 2023r., poz. 1478 ze zm.), ustawy z dnia 14 grudnia 2012 r. o odpadach
(Dz. U. z 2023r., poz. 1587 ze zm.),

e) inwestycja nie bedzie realizowana w obszarze chronionego krajobrazu Puszcza Notecka,



f) inwestycja nie bedzie realizowana na obszarze specjalnej ochrony ptakéw NATURA 2000 PLB
300015,

g) inwestycja nie bedzie realizowana na terenie udokumentowanych zt6éz kopalin i wdd
podziemnych,

h) inwestycja nie bedzie realizowana na terenach zagrozonych osuwaniem sie mas ziemnych,

i) na podstawie art. 96 ust. 1 ustawy o udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie,
udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko
(Dz. U. z 2023 r., poz. 1094 ze zm.) organ wtasciwy do wydania decyzji przed jej wydaniem
przeanalizowat ww. zakres inwestycji i ustalit, ze ww. przedsiewziecie nie bedzie potencjalnie
znaczgco oddziatywaé¢ na obszar Natura 2000,

j) inwestycja nalezy do przedsiewzie¢, o ktérych mowa w art. 71 ustawy z dnia 3 pazdziernika
2008 r. o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa
w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddziatywania na $rodowisko (Dz. U. z 2023r.,
poz. 1094 ze zm.) i znajduje sie w katalogu rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia
10 wrzesnia 2019r. w sprawie okreslenia rodzaju przedsiewzie¢ moggcych znaczgco
oddziatywac na srodowisko (Dz. U. z 2019r., poz. 1839 ze zm.). Planowane przedsiewziecie
nalezy do przedsiewzie¢ wymienionych w § 3 ust. 1 pkt 62 rozporzgdzenia Rady Ministréw
z dnia 10 wrzesnia 2019 r. w sprawie przedsiewzie¢ mogacych znaczgco oddziatywaé
na srodowisko (Dz. U. z 2019r., poz. 1839 ze zm.) - ww. inwestycja kwalifikuje sie jako
przedsiewziecie moggce znaczgco oddziatywaé na srodowisko. Dla przedmiotowe]j inwestycji
zostata wydana decyzja o Srodowiskowych uwarunkowaniach nr 0S.6220.21.2023 z dnia
14 grudnia 2023 r., zgodnie z ktorg Burmistrz Miasta i Gminy Wronki stwierdzit brak potrzeby
przeprowadzenia oceny oddziatywania przedsiewziecia na srodowisko dla przedsiewziecia
polegajgcego na budowie drogi gminnej Stare Miasto — Marianowo, gmina Wronki, powiat
szamotulski, wojewodztwo wielkopolskie,

k) inwestycje nalezy wykona¢ w sposdb zapewniajgcy sprawnosci uzytkowej urzgdzen melioracji
wodnych, a w przypadku ich uszkodzenia — przebudowaé, celem zapewnienia swobodnego
przeptywu wod.

4. Ustalenia dotyczace ochrony dziedzictwa kulturowego i zabytkéw oraz dobr kultury
wspotczesnej:

a) zgodnie z ustawg z dnia 23.07.2003 r. o ochronie zabytkéw i opiece nad zabytkami
(Dz. U. z 2022r., poz. 840 ze zm.), kto w trakcie prowadzenia rob6t budowlanych lub ziemnych,
odkryt przedmiot, co do ktérego istnieje przypuszczenie, iz jest on zabytkiem, jest obowigzany:
wstrzymac wszelkie roboty mogace uszkodzi¢ lub zniszczy¢ odkryte przedmioty, zabezpieczy¢,
przy uzyciu dostepnych srodkow, ten przedmiot i miejsce jego odkrycia, niezwtocznie zawiadomi¢
o tym Wojewddzkiego Konserwatora Zabytkéw, a jesli nie jest to mozliwe, Burmistrza Wronek.

5. Ustalenia dotyczace obstugi w zakresie komunikaciji i infrastruktury technicznej:
a) dostep do drogi publicznej — nie dotyczy,

b) minimalna liczba miejsc parkingowych — nie dotyczy,

¢) dostawa wody — nie dotyczy,

d) zasilanie w energie elektryczng — nie dotyczy,

e) zasilenie w energie cieplng — nie dotyczy,

f) odprowadzenie $ciekdw — nie dotyczy,

g) odprowadzenie wod opadowych — nie dotyczy,

h) gospodarowanie odpadami — nie dotyczy.

6. Wymagania dotyczace ochrony interesow oséb trzecich:

a) realizacja inwestycji nie moze ogranicza¢ dostepu do drogi publicznej dla innych dziatek,

b) realizacja inwestycji nie moze ogranicza¢ korzystania z wody, kanalizacji, energii elektrycznej
i cieplnej oraz Srodkéw tgcznosci dla obiektow zlokalizowanych na innych dziatkach,

) realizacja inwestycji nie moze zmienia¢ stosunkéw wodnych na sagsiednich dziatkach osob
trzecich,

d) zachowac¢ przepisy dotyczace ochrony intereséw osob trzecich wynikajgce z przepisow
odrebnych — przepisbw Prawa wodnego oraz Prawa ochrony s$rodowiska i Prawa
budowlanego.



7. Linie rozgraniczajace teren inwestycji zostaly naniesione na kopii map zasadniczych
w skali 1:500, stanowigcych zatgczniki Nr 1.1 — 1.3 do niniejszej decyzji.

8. Inne warunki wynikajace z przepiséw odrebnych:

a) projekt budowlany winien spetnia¢é warunki okreslone w przepisach ustawy z dnia
7 lipca 1994r. — Prawo budowlane Dz. U. z 2023r., poz. 682 ze zm.) oraz Rozporzadzenia
Ministra Infrastruktury z dnia 25.04.2012 r. w sprawie szczegétowego zakresu i formy projektu
budowlanego (Dz. U. z 2022r., poz. 1679 t.j.),

b) nalezy zachowaé¢ zgodnie z przepisami Prawa budowlanego i Polskimi Normami odlegtosci
projektowanych obiektéw od infrastruktury podziemnej i nadziemnej przebiegajgcej przez teren
objety wnioskiem i w jego bezposrednim otoczeniu, zaleca sie uzgodnienie tych odlegtosci
z wiascicielami sieci; dopuszcza sie usuniecie kolizji na warunkach okreslonych przez wtasciciela
sieci.

Stosownie do art. 58 ust. 2 ustawy z dnia 27 marca 2003r. o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym, jezeli decyzja o ustaleniu lokalizacji inwestycji celu publicznego wywotuje skutki,
o ktérych mowa w art. 36 ustawy, majg zastosowanie przepisy art. 36 i 37 odpowiednio.

UZASADNIENIE

W dniu 09.02.2024 r. Pan Piotr Manczak, petnomocnik Gminy Wronki z siedzibg
ul. Ratuszowa 5, 64-510 Wronki, ztozyt wniosek o ustalenie lokalizacji inwestycji celu publicznego
dla przedsiewziecia polegajacego na budowie drogi gminnej Stare Miasto - Marianowo,
na terenie dziatki o nr ewid. 81/9 i czesci dziatek o nr ewid. 83, 84, 85 potozonych w obrebie
geodezyjnym Stare Miasto oraz czesci dziatki o nr ewid. 26 potozonej w obrebie geodezyjnym
Marianowo i czeéci dziatki o nr ewid. 19 potozonej w obrebie geodezyjnym Cmachowo, gmina
Wronki. Whniosek uzupetniono i zmieniono pismami z dnia 21.02.2024 r. (data wptywu:
22.02.2024 1.) i 21.02.2024 r. (data wptywu: 27.02.2024 r.).

Majgc na uwadze zakres potencjalnego oddziatywania planowanej inwestycji, wskazany
na podstawie wypiséw z rejestru gruntéw, organ ustalit krgg stron postepowania i powiadomit
strony pismem z dnia 28.02.2024 r. o wszczeciu postepowania, a takze w drodze obwieszczen
zamieszczonych na tablicy ogtoszen Urzedu Miasta i Gminy Wronki, soteckich tablicach ogtoszen
w miejscowosci Stare Miasto, Marianowo i Cmachowo i w Biuletynie Informacji Publicznej Gminy
Wronki zgodnie z art. 53 ust. 1 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym
w zw. z art. 49 k.p.a.

W wyniku zawiadomienia stron zgodnie z art. 61 § 4 k.p.a. o toczagcym sie postepowaniu
administracyjnym w sprawie ustalenia lokalizacji inwestycji celu publicznego dla ww. inwestyciji
strony postepowania nie wniosty zastrzezen.

Zgodnie z art. 50 ust. 4 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym, projekt
decyzji sporzadzita mgr inz. arch. Beata Bgczyk.

Projekt decyzji zaktada objecie decyzjg wytgcznie dziatki o nr ewid. 81/9 i czesci dziatek
o nr ewid. 83, 84, 85 potozonych w obrebie geodezyjnym Stare Miasto oraz czesci dziatki
o nr ewid. 26 potozonej w obrebie geodezyjnym Marianowo, celem zachowania zgodnosci
z wydang decyzjg $srodowiskowg nr 0S.6220.21.2023 z dnia 14 grudnia 2023 r. (projekt wyklucza
objecie inwestycjg czesci dziatki o nr ewid. 19 potozonej w obrebie geodezyjnym Cmachowo —
ktérej ww. decyzja srodowiskowa nie dotyczy). Organ wskazuje, ze uzyte w art. 56 u.p.z.p.
sformutowanie ,Nie mozna odméwic¢ ustalenia lokalizacji inwestycji celu publicznego, jezeli
zamierzenie inwestycyjne jest zgodne z przepisami odrebnymi” oznacza ocene decyzji pod katem
niesprzecznosci z jakgkolwiek normg systemu prawa, a takze - jak wskazuje sie
w pismiennictwie — brak relacji wykluczania sie, niedostateczng spdjnos¢ z normami prawa
(por. wyrok NSA z 22.02.2018r., sygn. Il OSK 118/16). W judykaturze wskazuje sie réwniez,
ze w zakresie zgodnosci decyzji z przepisami odrebnymi organ nie dziata w warunkach uznania
administracyjnego. Jest zwigzany trescig przepisu w ten sposob, ze w razie braku zgodnosci
planowanej lokalizacji z przepisami odrebnymi, nie moze wyda¢ pozytywnej decyzji o ustaleniu
lokalizacji inwestycji celu publicznego / warunkéw zabudowy (por. wyrok NSA z 01.03.2018r., I
OSK 2028/17). Uzyte w art. 56 u.p.z.p. stowo ,zgodna” sugeruje ocene decyzji nie tylko pod
katem niesprzecznosci z jakgkolwiek normg systemu prawa, ale takze, przy braku relacji
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wykluczania sie, niedostateczng spoéjnos¢ z normami prawa. Wyrok Wojewddzkiego Sadu
Administracyjnego siedzibg w Warszawie z dnia 22 maja 2019 r. (VIII SA/Wa 154/19) wskazuje,
ze ,Z orzecznictwa sgdéw administracyjnych wynika, Zze organ nie moze wydac decyzji
o0 warunkach zabudowy dla terenu inwestycji wymagajgcej uzyskania decyzji o srodowiskowych
uwarunkowaniach, jesli inwestor nie legitymuje sie takg decyzjg (por. wyrok NSA z dnia 18 marca
2016 roku, sygn. akt Il OSK 1806/14). Tres¢ przepisu art. 61 ust. 1 pkt 5 nie pozostawia
watpliwosci, ze przestankg wydania decyzji ustalajgcej warunki zabudowy jest jej zgodno$c
z odrebnymi przepisami. Zgodno$c z odrebnymi przepisami, o ktérej mowa w art. 61 ust. 1 pkt 5
musi by¢ przeprowadzona w postepowaniu zainicjiowanym przez inwestora w stosunku
do inwestycji oraz terenu, ktorej dotyczy wniosek. Decyzje o Srodowiskowych uwarunkowaniach
wigzg organ wydajgcy decyzje - art. 86 pkt 2, o ktérych mowa w art. 72 ust. 1 u.i.$ (por. wyrok
NSA z dnia 9 stycznia 2018 roku, sygn. akt Il OSK 2563/17, wyrok NSA z 12 lipca 2016 roku,
sygn. akt Il OSK 2732/14).”

Petnomocnik inwestora po zapoznaniu sie z trescig sporzgdzonego projektu decyzji,
pismem z dnia 11.03.2024 r. poinformowal, ze ,akceptuje przestany projekt decyzji”. W zwigzku
z powyzszym petnomocnik wnioskuje o ustalenie lokalizacji inwestycji celu publicznego
dla przedsiewziecia polegajgcego na budowie drogi gminnej Stare Miasto — Marianowo na terenie
dziatki o nr ewid. 81/9 i czesci dziatek o nr ewid. 83, 84, 85 potozonych w obrebie geodezyjnym
Stare Miasto oraz czesci dziatki o nr ewid. 26 potozonej w obrebie geodezyjnym Marianowo,
gmina Wronki.

Projekt decyzji wymagat uzgodnien okreslonych w art. 53 ust. 4 ustawy z dnia 27 marca
2003r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym. Projekt decyzji zostat uzgodniony
na podstawie: art. 53 ust. 4 pkt 2 z Wojewddzkim Wielkopolski Konserwatorem Zabytkow
w odniesieniu do skupisk stanowisk archeologicznych, art. 53 ust. 4 pkt 5 z Marszatkiem
Wojewddztwa Wielkopolskiego w odniesieniu do udokumentowanych zt6z kopalin i wod
podziemnych, art. 53 ust. 4 pkt 6 z Dyrektorem Zarzadu Zlewni Wdéd Polskich w Poznaniu
w zakresie melioracji wodnych, art. 53 ust. 4 pkt 9 z zarzadcg drogi gminnej w odniesieniu
do obszaréw przylegtych do pasa drogowego, na podstawie art. 53 ust. 4 pkt 10a u.p.z.p.
z Wojewodag Wielkopolskim, Marszatkiem Wojewoddztwa Wielkopolskiego oraz Starostg Powiatu
Szamotulskiego w zakresie zadan rzgdowych albo samorzgdowych, stuzacych realizacji
inwestycji celu publicznego, o ktérych mowa w art. 39 ust. 3 pkt 3 — w odniesieniu do terenow,
przeznaczonych na ten cel w planach miejscowych, ktére utracity moc.

Postanowieniem nr PZ.ZPU.521.890.2024.JS z dnia 14.03.2024 r. (data wplywu:
18.03.2024 r.) Dyrektor Zarzadu Zlewni Wod Polskich w Poznaniu uzgodnit przedtoZzony projekt
decyzji w zakresie melioracji wodnych. Dodatkowo organ poinformowat, ze ,obszar planowanej
inwestycji zlokalizowany na dziatce o nr ewid. 81/9 potozony w obrebie ewidencyjnym Stare
Miasto, gmina Wronki jest zdrenowany. Na dziatkach o nr ewid. 83 i 85 obreb Stare Miasto,
gm. Wronki znajduje sie row. Na dziatce o nr ewid. 84, obreb Stare Miasto, gm. Wronki
nie znajdujg urzgdzenia melioracji wodnych. Na dziatce o nr ewid. 26, obreb Marianowo,
gm. Wronki znajduje sie row”.

Postanowieniem nr DI-IV.7637.57.2024 z dnia 22.03.2024 r. (data wptywu: 25.03.2024 r.)
Marszatek Wojewodztwa Wielkopolskiego umorzyt postepowanie w sprawie uzgodnienia
przedmiotowego projektu decyzji.

Pozostate ww. organy milczgco uzgodnit przedtozony projekt decyzji o ustaleniu lokalizacji
inwestycji celu publicznego dla przedsiewziecia polegajgcego na budowie drogi gminnej Stare
Miasto-Marianowo.

Nastepnie, stosownie do tresci art. 53 ust. 3 w zwigzku z art. 61 ust. 1 i art. 64 ust. 1
ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym, przy zachowaniu warunkéw
okreslonych w przepisach rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 26 sierpnia 2003r.
w sprawie sposobu ustalania wymagan dotyczgacych nowej zabudowy i zagospodarowania
przestrzennego (Dz. U. z 2003r., Nr 164, poz. 1588 ze zm.), organ prowadzgcy postepowanie
dokonat analizy warunkow i zasad zagospodarowania terenu oraz jego zabudowy, wynikajgcych
z przepiséw odrebnych, a takze stanu faktycznego i prawnego terenu, na ktérym przewiduje sie
realizacje inwestycji, celem ustalenia, czy lokalizacja inwestycji i zamierzona przez inwestora
zmiana zagospodarowania terenu sg dopuszczalne.



Przeprowadzona w niniejszej sprawie analiza pozwolita stwierdzi¢, ze:

1. Teren objety ustaleniami decyzji nie jest objety obowigzujacym miejscowym planem
zagospodarowania przestrzennego. Teren inwestycji w planie, ktéry utracit moc —
Miejscowym Planie Ogélnym Zagospodarowania Przestrzennego Gminy Wronki (uchwata
Rady Miasta i Gminy Wronki Nr IV/23/94 z dnia 28.10.1994r. ogtoszona w Dzienniku
Urzedowym Wojewddztwa Pilskiego Nr 19 z dnia 15.11.1994r.) oznaczony zostat jako
,drogi lokalne” - na podstawie rysunku planu pt. ,Gmina Wronki Miejscowy Plan Ogoéiny
Zagospodarowania Przestrzennego” sporzadzonego w skali 1:25000 stanowigcego
integralng czes¢ do ww. Uchwaly Rady Miasta i Gminy Wronki;

2. Projektowane zamierzenie nie bedzie zrédtem emisji zanieczyszczen powietrza
atmosferycznego, powstawania $ciekéw, zanieczyszczenia wod opadowych i nie bedzie
zmieniac¢ stanu gospodarki wodami opadowymi, nie bedzie powodowato pozbawienia lub
ograniczenia na sasiadujgcych z przedmiotowym terenem nieruchomosciach dostepu do
drogi publicznej, urzadzen zaopatrzenia w wode, odprowadzania Sciekow, energii
elektrycznej i cieplnej, Srodkéw tgcznosci;

3. Inwestycja bedzie realizowana na dziatkach o klasouzytku: drogi (dr).

Zgodnie z art. 10 § 1 k.p.a., art. 49 k.p.a. w zwigzku z art. 53 ust. 1 ustawy o planowaniu
i zagospodarowaniu przestrzennym obwieszczeniem z dnia 25.03.2024 r. organ umozliwit
stronom postepowania, czynny w nim udziat przed wydaniem niniejszej decyzji. Strony miaty
mozliwo$¢ zapoznania sie z trescig uzgodnionego projektu decyzji o ustaleniu lokalizacji
inwestycji celu publicznego, jak tez wypowiedzenia sie co do zebranych dowodéw i materiatow
oraz zgtoszonych zgdan.

Wobec powyzszego organ zwazyl, co nastepuje:

W pierwszej kolejnosci podejmujgc postepowanie zbadano czy wnioskowane
przedsiewziecie jest inwestycjg celu publicznego. Zaznaczy¢é przy tym trzeba, ze podjecie
inwestycji celu publicznego nie moze bycC interpretowane wytgcznie na podstawie art. 2 pkt 2
ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym, poniewaz zawarta w nim definicja tego
rodzaju inwestycji wykracza poza granice przepiséw dotyczacych stricte zagospodarowania
przestrzennego. Odsyta ona do art. 6 ustawy z dnia 21.08.1997r. o gospodarce
nieruchomos$ciami, wskazujgc na szczegolny charakter tej inwestycji, wynikajgcy z realizacji
okreslonych tg ustawg celow.

W art. 2 pkt 5 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym ustawodawca
wskazat, ze przez inwestycje celu publicznego nalezy rozumieé¢ ,dziatania o znaczeniu lokalnym
(gminnym) i ponadlokalnym (powiatowym, wojewddzkim | krajowym), a takze krajowym
(obejmujgcym réwniez inwestycje miedzynarodowe i ponadregionalne), bez wzgledu na status
podmiotu podejmujgcego te dziatania oraz zrodta ich finansowania, stanowigce realizacje celow,
0 ktérych mowa w art. 6 ustawy z dnia 21.08.1997r. o gospodarce nieruchomosciami’.

Wsréd celdw wymienionych w art. 6 ww. ustawy wymieniono w pkt 1: wydzielanie gruntow
pod drogi publiczne, drogi rowerowe i drogi wodne, budowa, utrzymywanie oraz wykonywanie
robét budowlanych tych drog, obiektow i urzadzen transportu publicznego, a takze tgcznosci
publicznej i sygnalizacji. W ramach planowanej inwestycji zatozono wykonanie nawierzchni
asfaltowej, budowe zjazdow, odtworzenie i przebudowe rowu, budowe przepustow pod zjazdami,
wobec powyzszego stwierdzi¢ nalezy, ze wykonywanie ww. robét budowlanych nalezy
zakwalifikowac¢ do inwestycji celu publicznego.

Zgodnie z art. 54 pkt 2 u.p.z.p., decyzja o ustaleniu lokalizacji inwestycji celu publicznego
okresla warunki i szczegotowe zasady zagospodarowania terenu oraz jego zabudowy wynikajgce
z przepisdw odrebnych. O charakterze tej decyzji przesadza réwniez przepis art. 56 u.p.z.p.,
ktéry stanowi, iz nie mozna odmowic¢ ustalenia lokalizacji inwestycji celu publicznego, jezeli
zamierzenie inwestycyjne jest zgodne z przepisami odrebnymi. Organ prowadzacy postepowanie
w sprawie ustalenia lokalizacji inwestycji celu publicznego ma obowigzek dokonania konkretyzacii
warunkéw wynikajgcych z przepisbw prawa powszechnie obowigzujgcego w stosunku
do planowanej inwestycji, ktéra ma by¢ zrealizowana na wskazanym przez inwestora terenie.
Taki obowigzek przewiduje art. 53 ust. 3 pkt 1 u.p.z.p., ktéry stanowi, ze wiasciwy organ
w postepowaniu zwigzanym z wydaniem decyzji o ustaleniu lokalizacji inwestycji celu



publicznego dokonuje analizy warunkow i zasad zagospodarowania terenu oraz jego zabudowy,
wynikajgcych z przepisow odrebnych. Pod pojeciem ‘przepiséw odrebnych” nalezy rozumiec
zaréwno przepisy innych ustaw, jak i przepisy ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym, o ile nakladajg one w sposdb wyrazny jakie$ ograniczenia. Zatem w sprawie
o ustaleniu lokalizacji celu publicznego nie ma zastosowania zasada tzw. ,dobrego sgsiedztwa”
wynikajgca z analizy przeprowadzonej na podstawie art. 61 ust. 1 pkt 1 u.p.z.p. Decyzja
o ustaleniu lokalizacji inwestycji celu publicznego ma wiec charakter deklaratoryjny, gdyz organ
stwierdza w niej jedynie czy w swietle powszechnie obowigzujgcego prawa dopuszczalna jest
realizacja danej inwestycji na wskazanym przez inwestora terenie. Organ, rozpatrujgc wniosek
inwestora, bada jedynie czy dana inwestycja spetnia przestanki scisle okreslone przepisami
prawa. To nie od uznania organu zalezy, czy na danym terenie bedzie mozliwa realizacja danej
inwestycji celu publicznego, lecz od tego, czy takg mozliwos¢ w konkretnym wypadku przewidujg
przepisy prawa.

Zatem wszystkie przestanki majgce zastosowanie do przedmiotowej inwestycji
sg spetnione.

Po rozpatrzeniu okoliczno$ci faktycznych i prawnych stwierdzam, ze zaistniata podstawa
do wydania niniejszej decyzji.

W swietle wszelkich powyzszych okolicznosci rozstrzygnieto jak w sentencji decyz;ji.

POUCZENIE

1. Decyzja niniejsza nie rodzi praw do terenu oraz nie narusza prawa wtasnosci i uprawnien osob trzecich.

2. 0Od decyzji niniejszej stuzy stronie prawo do wniesienia za moim posrednictwem odwotania do Samorzgdowego Kolegium
Odwotawczego w Poznaniu w terminie czternastu dni od daty doreczenia decyzji, przy czym, gdy strona nie jest
wiascicielem lub uzytkownikiem wieczystym nieruchomosci, na ktérej realizowana ma by¢ inwestycja, termin czternastu dni
nalezy liczy¢ od uptywu czternastego dnia od daty wywieszenia obwieszczenia na tablicach ogloszen w Urzedzie Gminy
i Miasta we Wronkach, a takze w BIP-ie UMiG we Wronkach.

3. Zgodnie z art. 53 ust. 6 ustawy z dnia 27 marca 2003r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (Dz. U. z 2023r.,
poz. 977 ze zm.) odwotanie od decyzji o ustaleniu lokalizacji inwestycji powinno zawiera¢ zarzuty odnoszace si¢ do decyzji,
okreslac istote i zakres zgdania bedacego przedmiotem odwotania oraz wskazywa¢ dowody uzasadniajgce to zgdanie.

4. W trakcie biegu terminu do wniesienia odwotania strona moze zrzec si¢ prawa do wniesienia odwotania wobec organu
administracji publicznej, ktéry wydat decyzje. Z dniem doreczenia organowi administracji publicznej oswiadczenia
0 zrzeczeniu si¢ prawa do wniesienia odwotania przez ostatnig ze stron postepowania, decyzja staje sie ostateczna i
prawomocna (art. 127a § 1 i 2 k.p.a.). Decyzja podlega wykonaniu przed uptywem terminu do wniesienia odwotania, jezeli
jest zgodna z zadaniem wszystkich stron lub jezeli wszystkie strony zrzekly sie prawa do wniesienia odwotania
(art.130 § 4 k.p.a.).

5. Podmiotowi, ktdry wystapit z wnioskiem o ustalenie lokalizacji inwestycji celu publicznego przystuguje prawo do wniesienia
zgdania wymierzenia kary pienieznej w przypadku, gdy wiasciwy organ nie wydat decyzji w sprawie ustalenia lokalizacji
inwestycji celu publicznego w terminie 65 dni od dnia ztozenia wniosku (art. 51 ust. 2, ust. 2e u.p.z.p.). Postepowanie
W sprawie wymierzenia kary pienieznej wszczyna sie z urzedu, jezeli podmiot, ktdry wystgpit z wnioskiem o ustalenie
lokalizacji inwestyciji celu publicznego, wniesie, w terminie 14 dni od dnia doreczenia decyzji o ustaleniu lokalizacji inwestycji
celu publicznego, zadanie wymierzenia tej kary. Zadanie wnosi sie za posrednictwem Burmistrza Miasta i Gminy Wronki
(art. 51 ust. 2f u.p.z.p.). Zadanie wniesione po terminie pozostawia sie bez rozpoznania. Do ww. terminu nie wlicza sie
termindw przewidzianych w przepisach prawa do dokonania okreslonych czynnosci, okreséw zawieszenia postepowania
oraz okreséw opoznien spowodowanych z winy strony albo z przyczyn niezaleznych od organu (art. 51. ust. 2c u.p.z.p.).
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