Wronki, dnia 18 lutego 2021 r.
0S.6220.7.12.2020

Decyzja

o Srodowiskowych uwarunkowaniach

Na podstawie art. 71 ust. 1 i 2 pkt. 2, art. 75 ust. 1 pkt. 4, art. 84, art. 85 ust. 2 pkt 2
ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego
ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddzialywania
na srodowisko (Dz. U. z 2020 r. poz. 283 ze zm.) po rozpatrzeniu wniosku Gminy Wronki
z siedzibg przy ul. Ratuszowej 5, 64-510 Wronki reprezentowanej przez Pana Leszka Minca,
LM Inzynieria z Siedzibg os. Dabrowszczakow 2/38, 62-020 Swarzedz

stwierdzam
brak potrzeby przeprowadzenia oceny oddzialywania przedsigwzigcia na srodowisko
dla przedsiewzigcia polegajacego
na budowie drogi w m. Chojno — Wies w kierunku m. Chojno — Blota Male

jednoczes$nie na podstawie art. 84 ust. la ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r.
0 udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie
srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na §rodowisko

wskazuje nastgpujace warunki i wymagania:

1. Prace wykonawcze zwigzane z realizacja przedsiewzigcia, w rejonie terendw
wymagajacych ochrony przed hatasem, prowadzi¢ wylacznie w porze dnia, rozumianej
jako przedzial czasu od godziny 6:00 do godziny 22:00.

2. Utwardzi¢ miejsca postoju maszyn oOraz miejsca Mmagazynowania substancji
niebezpiecznych, w tym paliw.

3. Plac budowy wyposazy¢ w sorbenty wlasciwe w zakresie ilosci i rodzaju do potencjalnego
zagrozenia, mogacego wystapi¢ w nastgpstwie sytuacji awaryjnych.

4. Wycinke drzew i krzewow przeprowadzi¢ od poczatku wrzes$nia do konca lutego, tj. poza
okresem lggowym ptakow. W miar¢ mozliwosci technicznych wycinkg ograniczy¢ tylko
do jednej strony drogi.

5. Nasadzenia rekompensacyjne przeprowadzi¢ w liczbie co najmniej rownej liczbie drzew
przeznaczonych do wycinki, a w przypadku usuwania drzew o obwodach powyzej 100 cm
zwigkszy¢ stosunek liczby drzew nasadzonych do liczby drzew wycietych do 2:1,
a o obwodach powyzej 200 cm do 3:1.

6. Do sadzenia zastosowa¢ w pierwszej kolejnosci miode osobniki drzew pochodzace
Z odnowien naturalnych wystepujace w obrebie terenu objetego postepowaniem.
W przypadku ich braku zastosowac prawidlowo wyprodukowany material szkotkarski
drzew: wilasciwie uformowanych, o wyprowadzonej koronie 1 prostym pniu
oraz proporcjonalnej bryle korzeniowej. Nasadzenia pielggnowac i regularne podlewaé
przez okres min. 3 lat.

7. Miejsca sktadowania materiatdw budowlanych i postoju cigzkiego sprzgtu wyznaczy¢ poza
obrysem rzutu koron drzew.



8. Prace ziemne oraz inne prace zwigzane z wykorzystaniem sprz¢tu mechanicznego
prowadzone w obrebie bryly korzeniowej drzew 1 krzewdéw nieprzeznaczonych
do wycinki, wykonywa¢ w sposob jak najmniej szkodzacy drzewom i krzewom
W szczeg6lnosci:

— pnie drzew narazonych na uszkodzenia na czas budowy wlasciwie zabezpieczy¢
uwzgledniajac konieczno$¢ zapewnienia dostepu do schronien oraz w sposob
niepowodujacy zniszczenia, uszkodzenia lub zabicia wystgpujacych tam gatunkow
ro§lin, zwierzat i grzybow,

— nie obsypywac ziemig pni drzew powyzej wysokosci 0,2 m i krzewow powyzej
wysokosci 0,1 m, ponad pierwotny poziom terenu,

— podczas prac ziemnych zabezpieczy¢ systemy korzeniowe przed przesychaniem
I przemarzaniem,

— nie niszczy¢ korzeni odpowiedzialnych za statyke drzewa.

9. Na etapie prowadzenia prac ziemnych, minimum raz dziennie przed rozpocz¢ciem prac,
kontrolowa¢ ewentualne wykopy 1 zaglebienia a uwi¢zione w nich zwierzgta niezwlocznie
przenosi¢ w bezpieczne miejsce; taka sama kontrolg przeprowadzi¢ bezposrednio przed
zasypaniem wykopow i likwidacje zagltebien.

10. Na etapie realizacji przedsigwzigcia zaplecze techniczne, miejsca magazynowania
materialdw budowlanych i odpadéw nalezy zorganizowaé na terenie utwardzonym,
a miejsca postoju 1 serwisowania maszyn budowlanych 1 sprzetu transportowego
dodatkowo uszczelnionym, tak aby zabezpieczy¢ miejsca przed ewentualnym
przedostaniem si¢ substancji niebezpiecznych (ropopochodnych) do gruntu lub waod.

11. W przypadku przedostania si¢ zanieczyszczen do gruntu lub wod nalezy bezzwlocznie
podja¢ dziatania zmierzajace do usunigcia SKUtkow i przyczyn awarii.

UZASADNIENIE

Gmina Wronki z siedziba przy ul. Ratuszowej 5, 64-510 Wronki reprezentowana
przez Pana Leszka Minca, LM Inzynieria z siedzibg 0S. Dabrowszczakéw 2/38 , 62-020
Swarzedz wystapita w dniu 02.09.2020 r. z wnioskiem o wydanie decyzji o srodowiskowych
uwarunkowaniach dla inwestycji polegajacej na budowie drogi w m. Chojno-Wies
w kierunku m. Chojno-Blota Mate. Do wniosku zalgczono wymagane dokumenty tj. karte
informacyjng przedsiewzigcia (k.i.p.), pelnomocnictwo, kopi¢ mapy ewidencyjnej, mapeg
z zaznaczonym terenem planowanej inwestycji i wypisy z rejestru gruntow oraz dowod
uiszczenia oplaty skarbowe;.

Zgodnie z § 3 ust. 1 pkt. 62 oraz pkt 88 lit. ¢ rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 10
wrzesnia 2019 r. w sprawie przedsigwzig¢ mogacych znaczaco oddzialywa¢ na Srodowisko
(Dz. U. 2019 r. poz. 1839) ww. inwestycj¢ zakwalifikowano do przedsigwzie¢ mogacych
potencjalnie znaczaco oddziatywa¢ na $rodowisko, dla ktoérych obowigzek przeprowadzenia
oceny oddziatywania na srodowisko moze by¢ stwierdzony.

Przedsiewzigcie ma by¢ zlokalizowane na dz. nr ewid. 653, 654, 660, 665, 666, 667,
668/1, 668/2, 671/1, 671/2, 676, 693, 80340/2, 80341/1, 80342/1, 80357/1 obreb 0003 Chojno
opisanych w rejestrze gruntow, jako grunty orne i lasy. Teren pod przedmiotowe zadanie
inwestycyjne jest objety miejscowym planem zagospodarowania przestrzennego. (Uchwata
Nr XXI111/207/2012 Rady Miasta i Gminy Wronki z dnia 30 pazdziernika 2012 r. w sprawie
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego gminy Wronki w rejonie wsi Chojno —
Blota). Teren planowanego przedsiewzigcia stanowi teren oznaczony symbolem — KDD
tj. drogi dojazdowe publiczne. Zgodnie z art. 80 ust. 2 przywolanej na wstepie ustawy z dnia
3 pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu informacji o srodowisku ijego ochronie, udziale
spoteczenstwa w ochronie §rodowiska oraz o ocenach oddziatywania na Srodowisko,



na podstawie map planowanego przedsigwzigcia oraz Wypisu i Wyrysu z obowigzujacego
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego, stwierdzono zgodnos¢ lokalizacji
przedsiewziecia z Ustaleniami obowigzujgcego miejscowego planu.

Ustalono, iz liczba stron postgpowania w sprawie wydania decyzji o sSrodowiskowych
uwarunkowaniach przekracza 10. Wobec powyzszego, w zwigzku z art. 61 § 1 i art. 49
ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postgpowania administracyjnego (Dz. U. z 2020 r.
poz. 256 ze zm.) zawiadomiono strony postgpowania 0 wszczeciu postgpowania
administracyjnego w sprawie wydania decyzji 0 $rodowiskowych uwarunkowaniach
na realizacje¢ ww. przedsigwziecia.

Na podstawie art. 64 przywotanej na wstepie ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r.
0 udostgpnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie
srodowiska oraz o ocenach oddzialywania na $rodowisko (0os) wystgpiono wg wlasciwosci
do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Poznaniu, Panstwowego Powiatowego
Inspektora Sanitarnego w Szamotutach oraz Dyrektora Regionalnego Zarzadu Gospodarki
Wodnej Wéd Polskich w Poznaniu z wnioskiem o wydanie opinii w sprawie konieczno$ci
przeprowadzenia oceny oddziatywania przedsigwzigcia na sSrodowisko.

Pismem z dnia 16 pazdziernika 2020 r. Inwestor zawiadomit Burmistrza Miasta
i Gminy Wronki o konieczno$ci korekty karty informacyjnej przedsigwzigcia na podstawie.
K.i.p. uzupelniono w zakresie planowanych robot o wykonanie wzdhuz catej inwestycji
kanalizacji teletechnicznej (kanatu technologicznego), ktorego obowigzkowa lokalizacja w
pasach drogowych nowobudowanych drog wynika z ustawy z dnia 21 marca 1985r. o drogach
publicznych.

W zwigzku z ww. pismem Burmistrz Miasta i Gminy Wronki przestal uzupehienie
karty informacyjnej przedsiewziecia do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska
W Poznaniu, Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Szamotulach oraz
Dyrektora Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej Wod Polskich w Poznaniu.

Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Szamotutach opinig sanitarng znak
ON-NS.9011.74.2020 z dnia 27 pazdziernika 2020 r. uznal, iz nie ma potrzeby
przeprowadzenia oceny oddzialywania przedsigwzigcia na srodowisko.

Dyrektor Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej Wod Polskich w Poznaniu
opinig znak PO.ZZS.4.435.653m.1.2020.ML z dnia 5 listopada 2020 r. nie stwierdzit potrzeby
przeprowadzenia oceny oddziatywania ww. przedsigwzigcia na $Srodowisko oraz wskazat
warunki i wymagania.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Poznaniu, w dniu 28 grudnia 2020 r.
wydat opini¢ nr WOO-1V.4220.172.2020.JP2.5, w ktorej uznal, iz dla przedmiotowego
przedsigwziecia nie ma potrzeby przeprowadzenia oceny oddziatywania na srodowisko oraz
wskazal warunki | wymagania.

Biorac pod uwagg kryteria wymienione w art. 63 ust. 1 ustawy oos przeanalizowano:
rodzaj, cechy i skale przedsigwzigcia, zakres robot zwigzanych z jego realizacja, wielkos¢
zajmowanego terenu, prawdopodobienstwo, czas trwania, zasi¢g oddziatywania, mozliwos$ci
ograniczenia oddziatywania oraz odwracalno$¢ oddzialywania, powigzania z innymi
przedsigwzigciami, a takze wykorzystanie zasobéw naturalnych, réznorodnos$¢ biologiczna,
emisj¢ 1 ucigzliwosci zwigzane z eksploatacja przedsiewzigcia, gesto$¢ zaludnienia wokot
przedsigwzigcia oraz usytuowanie przedsiewzigcia wzgledem obszardow wymagajacych
specjalnej ochrony ze wzgledu na wystepowanie gatunkow roslin, grzybow i zwierzat, ich
siedlisk lub siedlisk przyrodniczych objetych ochrong, w tym obszaréw Natura 2000.

Odnoszac si¢ do art. 63 ust. 1 pkt 1 lit. a i pkt 3 lit. a ustawy oos, na podstawie K.i.p.
ustalono, ze w ramach przedsigwzigcia realizowane bedg dwie drogi gminne w m. Chojno —
Wies i m. Chojno — Btota Male, potaczone ze sobg skrzyzowaniem, wraz z budowag
kanalizacji teletechnicznej na catej dlugosci projektowanych drég (kanatu technologicznego)



I przebudowg istniejgcego oswietlenia drogowego kolidujacego z projektowanym uktadem
drogowym (przestawienie Kilku istniejacych stupow oswietleniowych). Drogi beda
prowadzona po S$ladzie istniejgcej drogi gruntowej. Laczna dlugos¢ projektowanych drog
gminnych wynosi ok. 1,385km. Inwestycja zlokalizowana zostanie na dziatkach o numerach
ewidencyjnych: 653, 654, 660, 665, 666, 667, 668/1, 668/2, 671/1, 671/2, 676, 693, 80340/2,
80341/1, 80341/2, 80342/1, 80357/1, obregb 0003 Chojno, gmina Wronki. Droga
charakteryzowac si¢ bedzie nastepujacymi parametrami technicznymi:

— kategoria drogi - gminna,

— klasa techniczna - D,

— dopuszczalny nacisk osi pojazdu - 100kN/os,

— kategoria ruchu - KR2 (ruch obecny i prognozowany jest lekki i zalicza si¢ do
kategorii KR1, natomiast projektowana nawierzchnia przystosowana jest na
obcigzenie KR2, ze wzgledu na fakt, iz droge t¢ uzytkuja i uzytkowac bedg pojazdy
rolnicze oraz ci¢zki sprzet lesny; przyjecie kategorii KR2 pozwala zabezpieczy¢
nawierzchni¢ przed zbyt wezesng jej degradacia),

— predko$é projektowa - 30 km/h,

— szerokosc¢ jezdni - droga nr 1: 5,0 m; droga nr 2: 4,5m + poszerzenia na tukach,

— obustronne pobocze szerokosci 0,75 m (gruntowe).

Projektuje si¢ powierzchniowe odwodnienie nawierzchni poprzez nadanie jezdni
I poboczom odpowiednich spadkow poprzecznych i podtuznych. Na Drodze nr 1 na odcinku
od km 0+620 do km 0+720, w celu ochrony skarp istniejacego wawozu przed rozmywaniem,
projektuje si¢ obramowanie jezdni kraweznikami betonowymi 15x30cm, tworzacymi $cieki
przykraweznikowe zwykle.

W ramach przedsigwzigcia nastagpi wylesienie terenu lasu majace na celu zmiang
sposobu uzytkowania na powierzchni 0,1960 ha.

W nawigzaniu do art. 63 ust. 1 pkt 1 lit. ¢ ustawy oos ustalono, ze realizacja inwestycji
wiagze si¢ z zastosowaniem typowych dla tego rodzaju przedsiewzie¢ materialow
budowlanych i surowcow, takich jak: beton asfaltowy, elementy betonowe, kruszywa
naturalne, piasek, cement, zwir, kamien, asfalt, prefabrykaty, humus, wtokniny oraz materiaty
z tworzyw sztucznych. W ramach przedsigwziecia wykorzystane zostang réwniez woda,
paliwa i energia elektryczna.

W odniesieniu do art. 63 ust. 1 pkt 2 lit. a i d ustawy oos, na podstawie informacji
zawartych w k.i.p. oraz majac na uwadze rodzaj i usytuowanie przedsiewzigcia stwierdzono,
ze realizacja inwestycji nie bedzie negatywnie oddziatywac na: obszary wodno-btotne; inne
obszary o ptytkim zaleganiu wod podziemnych; obszary gorskie lub lesne; obszary objete
ochrong, w tym strefy ochronne ujg¢ wod 1 obszary ochronne zbiornikéw wod srodladowych.

W odniesieniu do art. 63 ust. 1 pkt 2 lit. ¢ ustawy oos na podstawie informacji
zawartych w k.i.p. ustalono, ze przedmiotowe przedsigwzigcie potozone jest wsrod terendw
lesnych.

W kontekscie planowanego przedsiewzigcia, zapisy art. 63 ust. 1 pkt 2 lit. b, f, 1 oraz j
ustawy oos nie maja zastosowania, gdyz przedmiotowe przedsigwzigcie zlokalizowane
zostanie poza obszarami wybrzezy i srodowiskiem morskim, poza obszarami, na ktorych
standardy jakosci srodowiska zostaly przekroczone lub istnieje prawdopodobienstwo ich
przekroczenia oraz poza obszarami uzdrowisk i ochrony uzdrowiskowej.

Z uwagi na rodzaj, skale oraz lokalizacje planowanego przedsigwzigcia, odnoszac si¢
do zapisow art. 63 ust. 1 pkt 1 lit. e ustawy oos nalezy stwierdzi¢, ze przy uwzglednieniu
uzywanych substancji i stosowanych technologii oraz realizacji zgodnie z obowigzujacymi
przepisami i normami, ryzyko wystapienia katastrofy budowlanej bedzie ograniczone.
Przedsigwzigcie nie zalicza si¢ do kategorii zakladow stwarzajacych zagrozenie wystapienia
powaznych awarii przemystowych, zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Rozwoju z dnia 29



stycznia 2016 r. w sprawie rodzajow i iloSci znajdujacych sie w zaktadzie substancji
niebezpiecznych, decydujacych o zaliczeniu zakladu do zaktadu o zwigkszonym lub duzym
ryzyku wystgpienia powaznej awarii przemystowej (Dz. U. z 2016 r. poz. 138). Ze wzgledu
na potozenie geograficzne przedsigwzigcie nie jest zagrozone ryzykiem katastrofy naturalnej,
W szczegoOlnosci w wyniku wystagpienia: trzgsien ziemi, powodzi czy osuwisk. Przedsiewzigcie
zostanie zaadaptowane do zmieniajacych si¢ warunkow klimatycznych i mozliwych zdarzen
ekstremalnych poprzez planowane rozwigzania konstrukcyjno-budowlane. Uwzgledniajgc rodzaj
i skale przedsigwziecia nalezy stwierdzi¢, ze przedsigwzigcie nie wplynie znaczaco
na postepujace zmiany klimatu na etapie realizacji, eksploatacji 1 likwidacji. Przyjete rozwigzania
techniczne, w tym konstrukcja drogi oraz zastosowane materialy ogranicza wrazliwos¢
przedsiewziecia na zmiany klimatu. W wyniku realizacji planowanej inwestycji poprawie ulegnie
bezpieczenstwo i ptynno$¢ ruchu drogowego.

Odnoszac si¢ do art. 63 ust. 1 pkt 3 lit. b ustawy oos stwierdzono, ze z uwagi
na lokalizacj¢ przedsigwzigcia w znacznej odlegtosci od granicy panstwa nalezy wykluczy¢
jego ewentualne transgraniczne oddziatywanie na poszczeg6lne elementy przyrodnicze.

W odniesieniu do art. 63 ust. 1 pkt 3 lit. e ustawy oos uznano, ze ucigzliwosci zwigzane
z realizacja przedsiewzigcia bedg krotkookresowe 1 ustagpia po zakonczeniu jego realizacji.

W kontekscie art. 63 ust. 1 pkt 3 lit. ¢, d i g ustawy oos stwierdzono, ze realizacja
planowanego przedsigwzigcia bedzie wigzala si¢ z oddziatywaniem na klimat akustyczny,
zarowno w fazie realizacji jak i1 eksploatacji. Na etapie prac wykonawczych spodziewa¢ nalezy
si¢ krotkotrwalej 1 odwracalnej emisji hatasu do Srodowiska, ktorej zrodlem bedzie praca
urzadzen i pojazdow obstugujacych budowe. Celem ograniczenia ucigzliwosci w tym zakresie
natozono warunek, aby prace wykonawcze w rejonie terenéw podlegajacych ochronie
akustycznej prowadzi¢ wylacznie w porze dnia, rozumianej jako przedziat czasu od godziny 6:00
do godziny 22:00. W porze dnia, z uwagi na znacznie wigkszy poziom tla akustycznego, roboty
ziemne 1 budowlane nie beda odczuwalne jako ucigzliwe.

Na etapie eksploatacji przedsiewzigcia zrodtem emisji hatasu do $rodowiska bedzie ruch
pojazdow poruszajacych si¢ po drodze. Zgodnie z treScig uzupetnienia K.i.p. natgzenie ruchu
pojazdow na omawianej drodze wynosi ok. 80 pojazdow na dobg, przy niewielkim udziale
pojazdoéw cigzkich. W zwigzku z planowanym przedsigwzigciem, nie nalezy spodziewac si¢
znaczacego zwigkszenia ruchu pojazdéw. Stwierdzono zatem, ze na etapie eksploatacji, z uwagi
na niewielkie nat¢zenie ruchu 1 niewielki udziat pojazdoéw ciezkich, droga nie bedzie zroédlem
znaczacych ucigzliwosci akustycznych. Nalezy zatem uznaé, ze w kontekscie realizacji inwestycji
dotrzymane zostang akustyczne standardy jakosci Srodowiska okreSlone w rozporzadzeniu
Ministra Srodowiska z dnia 14 czerwca 2007 r. w sprawie dopuszczalnych pozioméw hatasu
w srodowisku (Dz. U. z 2014 r. poz. 112).

Odnoszac si¢ do art. 63 ust. 1 pkt 1 lit b oraz pkt 3 lit. f ustawy oos, po zapoznaniu si¢
z trescig K.1.p. oraz istniejgcymi w rejonie zainwestowania uwarunkowaniami przestrzennymi
ustalono, ze w obszarze realizacji 1 oddziatywania przedsigwzigcia brak jest istniejacych lub
planowanych przedsigwzieé, z ktorymi przedmiotowe przedsigwzigcie mogtoby oddziatywac
Znaczaco w sposob skumulowany.

Odnoszac si¢ do art. 63 ust. 1 pkt 1 lit. d 1 g ustawy oos stwierdzono, ze realizacja
przedsiewziecia wigza¢ si¢ bedzie z krotkotrwaly emisjg substancji do powietrza. Emisja
zwigzana bedzie z prowadzeniem robdt ziemnych oraz z przemieszczaniem mas ziemnych.
Zrodtem emisji substancji do powietrza beda rowniez procesy spalania paliw w silnikach maszyn
1 urzadzen pracujacych na placu budowy. Wobec faktu, ze emisje te beda mialy charakter
miejscowy i okresowy, a takze ustang po zakonczeniu prac budowlanych uznano je za pomijalne.
Majac na uwadze rodzaj planowanego przedsigwziecia oraz funkcje jaka droga petni
W istniejagcym ukladzie komunikacyjnym stwierdzono, Zze na etapie eksploatacji nie bedzie ona
istotnym zrodtem emisji substancji do powietrza. W zwigzku z powyzszym stwierdzono,



ze realizacja przedsiewzigcia nie przyczyni si¢ do znaczacego pogorszenia jakosci powietrza
W rejonie zainwestowania w poréwnaniu do stanu istniejacego.

W kontekscie art. 63 ust. 1 pkt 1 lit. f ustawy oos ustalono, ze gospodarka odpadami
bedzie prowadzona zgodnie z obowigzujacymi przepisami i wymogami ochrony srodowiska.
Wytwarzane w trakcie budowy odpady komunalne i1 budowlane beda magazynowane
czasowo W miejscach do tego przeznaczonych, przy czym odpady niebezpieczne beda
magazynowane w specjalistycznych pojemnikach do tego przeznaczonych i przekazywane
uprawnionym podmiotom. Zgodnie z trescig K.i.p. na etapie budowy beda powstawaé m. in.
odpady betonu oraz gruz betonowy z rozbidrek 1 remontow, odpady z remontow
I przebudowy drog, stal i zelazo, gleba i ziemia, w tym kamienie. W ramach realizacji
inwestycji mogg powsta¢ réwniez odpady komunalne takie jak opakowania po napojach,
artykutach spozywczych.

W przedtozonej dokumentacji przedstawiono planowane do zastosowania rozwigzania
techniczne i organizacyjne majace na celu ochrong srodowiska gruntowo-wodnego na etapie
budowy. Zgodnie z tre$cig k.i.p. bazy materialowe i zaplecze budowy, w tym miejsca
magazynowania odpadéw, beda zlokalizowane: poza terenem wystepowania rowow
melioracyjnych; w oddaleniu od zabudowy mieszkaniowej; z dala od skupisk drzew
I krzewoéw. W celu ochrony $rodowiska wodnego i gruntu przed zanieczyszczenie natozono
warunek, aby utwardzi¢ miejsca postoju maszyn oraz miejsca magazynowania substancji
niebezpiecznych, w tym paliw, a plac budowy wyposazyé w sorbenty neutralizujace
ewentualne wycieki z maszyn budowlanych. Zaplecze budowy zaopatrzone zostanie
W przenos$ne sanitariaty dla osob pracujacych podczas budowy drogi, obstugiwane przez
uprawniony podmiot.

W odniesieniu do art. 63 ust. 1 pkt 2 lit. g ustawy oos ustalono, ze przedsigwzigcie
bedzie realizowane w $ladzie istniejacej drogi. W zwigzku z charakterem planowanego
przedsiewzigcia stwierdzono, ze inwestycja nie begdzie stanowi¢ dominanty krajobrazowej,
a co za tym idzie, nie wplynie znaczaco negatywnie na walory krajobrazowe i sposob odbioru
krajobrazu w rejonie zainwestowania, w poréwnaniu do stanu istniejgcego.

Odnoszac si¢ do art. 63 ust.1 pkt 2 lit. e ustawy oos, na podstawie przedstawionych
materiatlow stwierdzono, ze teren przeznaczony pod przedsiewzigcie zlokalizowany jest
w obszarze chronionego krajobrazu Puszcza Notecka, ktory aktualnie nie posiada zakazow.
Przedsiewzigcie potozone jest rOwniez na terenie obszaru specjalnej ochrony ptakéw Puszcza
Notecka PLB300015. Nie jest sprzeczne z planem zadan ochronnych okreslonym
W Zarzadzeniu Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Poznaniu i Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w Gorzowie Wielkopolskim z dnia 3 marca 2014 r.
W sprawie ustanowienia planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 Puszcza Notecka
PLB300015 (Dz. Urz. Woj. Wielk. z 2014 r. Poz. 1793). Planowana droga, potozona jest poza
terenami przeznaczonymi do wdrozenia dzialan ochronnych. Zgodnie z opracowang przez
Zaktad Badania Ssakow Polskiej Akademii Nauk w Bialowiezy siecig korytarzy ekologicznych,
inwestycja bedzie prowadzona na terenie korytarza ekologicznego Zachodnia Puszcza Notecka
GKPNnC-7C (Projekt korytarzy ekologicznych taczacych Europejska Sie¢ Natura 2000 w Polsce.
Zaktad Badania Ssakow PAN, Bialowieza 2011). W zwiazku ze skalg, rodzajem
oraz umiejscowieniem  planowanego przedsigwzigcia nie przewiduje si¢  znaczacego
oddzialywania planowanego przedsiewzigcia na korytarze ekologiczne.

W ramach planowanego przedsigwzigcia planowana jest wycinka 104 sztuk drzew,
gatunkow takich jak: sosna zwyczajna, brzoza pospolita, robinia akacjowa, oraz wylesienie
0 powierzchni 0,1960 ha. Obwody pni drzew planowanych do wycinki w wigkszo$ci przypadkow
nie przekraczajg 50 cm. W celu minimalizacji negatywnych oddziatywan, majgc na uwadze
ochrong miejsc lggowych ptakow, jakimi sa drzewa, nalozono warunek ich wycinki poza



sezonem legowym ptakow, ktory w Wielkopolsce przypada srednio w okresie od 1 marca do 31
sierpnia.

Drzewa przydrozne stanowig bardzo istotny element ekosystemu pozytywnie ksztattujac
lokalny klimat, absorbujac zanieczyszczenia z powietrza, w tym metale cigzkie, oraz
zwiekszajac retencje wod opadowych. Ponadto majg wielkg warto$¢ historyczng, kulturowa
oraz krajobrazowa poniewaz liniowe zadrzewienia na terenach otwartych sg bardzo
wyrazistym dominantami. taczac ze sobg kompleksy lesne peinig funkcje korytarzy
ekologicznych, przede wszystkim jednak stanowig lokalne lub ponadlokalne ekosystemy
cechujace si¢ swoistg biordznorodnoscia znacznie przewyzszajaca otaczajgce tereny.
W obrebie tych ekosystemow kazde drzewo to mikro-ekosystem z whasciwg mu florg i faung
oraz biotg grzybow. W zwigzku z powyzszym ich wycinka ma negatywny wplyw. W celu
jego rekompensaty w pelni uzasadnione jest nalozenie obowigzku nasadzen
rekompensacyjnych prowadzonych wzdluz drég w ramach zaktadania nowych alei
lub uzupetniania ubytkow drzew w obrebie juz istniejacych. Dodatkowo kierujac si¢ zasada
wzrastajgcej wartosci drzewa przydroznego wraz z jego wiekiem natozono warunek nasadzen
rekompensacyjnych w skali 1:2 (dwa nasadzane drzewa za jedno usuwane) dla drzew
0 obwodzie od 101 cm do 200 cm oraz 1:3 dla drzew o obwodzie powyzej 200 cm. Ponadto
W celu zapewnienia jak najwyzszej skuteczno$ci nasadzen nalozono warunki dotyczace
jakosci materialu do nasadzen oraz prac pielegnacyjnych. W pierwszej kolejnosci
do nasadzen powinny by¢ wykorzystywane mlode osobniki drzew pochodzace z odnowien,
ktore stanowig bardzo dobry material odnowieniowy — sg to osobniki najlepiej przystosowane
do warunkow, ktére panuja w obrgbie zadrzewien przydroznych.

Usuwanie drzew z pasow drogowych powinno by¢ rozwigzaniem ostatecznym
i w szczegolnosci dotyczy¢ drzew obumarlych, wiatroloméw lub drzew tzw. ,,wysokiego ryzyka”,
tj. posiadajacych wady budowy istotne dla statyki drzewa. Decyzja o usunieciu drzew jest decyzja
nieodwracalng w skutkach. Prawodawstwo krajowe podaje szereg przepisOw majacych na celu
ochrone drzew oraz restrykcje przy ich wycinaniu. Zgodnie z art. 83 ust. 1 ustawy z dnia 16
kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. z 2020 r. poz. 55 z pdézn. zm.) zezwolenie
na wyciecie drzew jest wyjatkiem od reguly zachowania drzew, ktore jako element przyrody
podlegaja ochronie prawnej. Zgodnie z powyzszym, Wnioskodawca powinien dotozy¢ wszelkich
staran celem ograniczenia planowanej wycinki do niezbednego minimum i w miar¢ mozliwosci
technicznych ograniczy¢ wycinke tylko do jednej strony drogi.

Zgodnie z trescig k.i.p. w przypadku natrafienia podczas wycinki na gatunki chronione
lub miejsca lggowe ptakow, prace nalezy przerwa¢ do czasu uzyskania stosownego
zezwolenia na odstgpstwa od zakazoéw. Zezwolenie takie, na podstawie art. 56 ust. 1 i ust. 2
ustawy o ochronie przyrody moze wydaé Generalny Dyrektor Ochrony Srodowiska
lub Regionalny Dyrektor.

W celu ochrony drzew znajdujacych si¢ w obszarze oddziatywania planowanego
przedsiewziecia natozono szereg warunkoéw majacych na celu ich zabezpieczenie przez
mechanicznymi uszkodzeniami, czy naruszeniem statyki. Dodatkowo natozono warunek
chronigcy florg, faune i biote grzybow wystepujacych na drzewach przydroznych polegajacy
na takim zabezpieczaniu pni drzew, ktore zapewni zachowanie wystepujacych w ich obrebie
gatunkow zwierzat, roslin i grzybow.

Ze wzgledu na to, ze realizacja przedsiewziecia moze wymaga¢ wykonania prac
ziemnych, ktére moga wptywa¢ negatywnie na zwierzgta nalozono warunek, aby na etapie
prowadzenia prac ziemnych, minimum raz dziennie przed rozpoczeciem prac kontrolowaé
ewentualne wykopy 1 zaglebienia a uwigzione w nich zwierze¢ta niezwlocznie przenosi¢
W bezpieczne miejsce oraz, aby takag samg kontrole przeprowadzi¢ bezposrednio
przed zasypaniem wykopow i likwidacj¢ zagltebien.



Majac na wzgledzie lokalizacj¢ planowanego przedsiewzigcia poza obszarami
chronionymi, po $ladzie istniejacej drogi oraz realizacj¢ przedsiewzigcia zgodnie
Znalozonymi w opinii warunkami, nie przewiduje si¢ znaczacego negatywnego
oddzialywania inwestycji na srodowisko przyrodnicze, w tym na ré6znorodno$¢ biologiczna,
rozumiang jako liczebnos¢ i kondycj¢ populacji wystepujacych gatunkow, w szczegodlnosci
chronionych, rzadkich lub ginacych gatunkéw ro$lin, zwierzat i grzybow oraz ich siedliska.
Realizacja przedsiewzigcia nie wplyniec takze na obszary chronione, aw szczegdlnoSci
na siedliska przyrodnicze, gatunki ro$lin i zwierzat oraz ich siedliska, dla ktérych ochrony
zostaly wyznaczone obszary Natura 2000, a takze nie spowoduje pogorszenia integralnosci
obszaru Natura 2000 lub jego powigzania z innymi obszarami. Ponadto przedsiewzi¢cie nie
spowoduje utraty i fragmentacji siedlisk oraz nie wptynie na korytarze ekologiczne i funkcje
ekosystemu.

Zgodnie z art. 63 ust. 1 pkt 3 ustawy oos przeanalizowano zasi¢g, wielko$¢ i ztozono$¢
oddzialywania, jego prawdopodobienstwo, czas trwania, czgstotliwos¢ 1 odwracalnosé
oraz mozliwos$¢ powigzania z innymi przedsigwzigciami i ustalono, ze realizacja planowanego
przedsigwzigcia nie pociagnie za soba zagrozen dla $rodowiska. Przedmiotowe
przedsiewziecie nie bedzie transgranicznie oddzialywa¢ na srodowisko.

Z uwagi na skale, charakter i stopien ztozonosci oddzialywania przedsiewzigcia
na srodowisko oraz brak znaczacego negatywnego wplywu na obszary wymagajace specjalnej
ochrony ze wzgledu na wystepowanie gatunkow ro$lin, grzyboéw i zwierzat, ich siedlisk
lub siedlisk przyrodniczych objetych ochrong dla przedmiotowego przedsigwzigcia, nie ma
potrzeby przeprowadzenia oceny oddzialywania na $rodowisko.

Ustalono, ze planowane przedsigwzigcie zlokalizowane jest w granicach jednolitej
cze$ci wod podziemnych (JCWPd) o kodzie PLGW600041. Zgodnie z obowigzujacym
,Planem gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Odry” (Dz. U Z 2016 r. poz. 1967)
JCWPd PLGW600041 charakteryzuje si¢ dobrym stanem iloSciowym oraz dobrym stanem
chemicznym 1 jest niezagrozona osiggnigciem celow Srodowiskowych. Dla JCWPd
PLGW600041 w ,,Planie gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Odry” okreslono
nastgpujace cele srodowiskowe: utrzymanie dobrego stanu chemicznego oraz dobrego stanu
ilosciowego. Przedsiewzigcie znajduje si¢ w granicach jednolitych czesci wod
powierzchniowych (JCWP) o kodzie: PLRW60002118759 Warta od Ostrorogi do Kamionki
i posiada status silnie zmienionej czgsci wod, jej stan jest zly i zgodnie z oceng ryzyka
nieosiggnigcia celu $rodowiskowego zostata okre§lona jako zagrozona. Celem
srodowiskowym dla tej JCWP jest uzyskanie dobrego potencjatu ekologicznego i dobrego
stanu chemicznego oraz mozliwo$¢ migracji organizmow wodnych na odcinku cieku
istotnego - Warta. Dla PLRW60002118759 przedluzono termin osiaggnigcia celu
srodowiskowego do 2027 r. ze wzgledu na brak mozliwos$ci technicznych. W zlewni JCWP
nie zidentyfikowano presji mogacej by¢ przyczyng wystepujacych przekroczen wskaznikow
jakosci. Konieczne jest dokonanie szczegbélowego rozpoznania przyczyn w celu
prawidlowego zaplanowania dziatan naprawczych. Rozpoznanie przyczyn nieosiggni¢cia
dobrego stanu zapewni realizacja dziatan na poziomie krajowym: utworzenie krajowej bazy
danych o zmianach hydromorfologicznych, przeprowadzenie poglebionej analizy presji
pod katem zmian hydromorfologicznych, opracowanie dobrych praktyk w zakresie robot
hydrotechnicznych i prac utrzymaniowych wraz z ustaleniem zasad ich wdrazania
oraz opracowanie krajowego programu renaturalizacji wod powierzchniowych.

Bioragc pod uwage charakter i1 stopien zlozonosci oddziatywania przedsiewzigcia
na srodowisko oraz brak znaczaco negatywnego wplywu na obszary wymagajace specjalnej
ochrony ze wzgledu na wystepowanie gatunkow ro$lin, grzyboéw i zwierzat, ich siedlisk
lub siedlisk przyrodniczych objetych ochrong stwierdza si¢, iz nie ma potrzeby
przeprowadzenia oceny oddzialywania na Srodowisko. Nie mniej z uwagi na koniecznosé¢



minimalizacji oddzialywania przedsiewzigcia na srodowisko w okresie jego realizacji zasadne
jest spelnienie warunkow okreslonych w sentencji niniejszej decyzji.

W zwiagzku z art. 10 § 1 1 art. 49 ustawy kpa zawiadomiono strony postgpowania
0 mozliwos$ci zapoznania si¢ z calo$cig zebranych dowodow i materiatow oraz mozliwosci
zgloszenia ewentualnych uwag lub zastrzezen w sprawie wydania decyzji o srodowiskowych
uwarunkowaniach na realizacje ww. przedsiewziecia.

W trakcie prowadzonego postepowania oraz przed wydaniem decyzji nie wniesiono
zadnych uwag 1 wnioskéw, co do realizacji ww. przedsigwzigcia.

Po rozpoznaniu sprawy, biorgc pod uwage opinie organow i uwarunkowania, o ktorych
mowa w art. 63 ust. 1 cytowanej ustawy oo$, w tym mozliwe oddziatywanie przedsigwzigcia
na poszczegodlne elementy srodowiska, orzeczono jak w sentencji.

Pouczenie

Od niniejszej decyzji shuzy stronom prawo wniesienia odwotania do Samorzadowego
Kolegium Odwotawczego w Poznaniu za posrednictwem Burmistrza Miasta i Gminy Wronki,
w terminie 14 dni od daty jej otrzymania.

W trakcie biegu terminu do wniesienia odwotania strona moze zrzec si¢ prawa
do wniesienia odwotania wobec organu administracji publicznej, ktory wydat decyzje.
Z dniem doreczenia organowi administracji publicznej o§wiadczenia o zrzeczeniu si¢ prawa
do wniesienia odwotania przez ostatnig ze stron postgpowania, decyzja staje si¢ ostateczna
I prawomocna (art. 127a § 1 i 2 kpa). Decyzja podlega wykonaniu przed uptywem terminu
do wniesienia odwotania, jezeli jest zgodna z zagdaniem wszystkich stron lub jezeli wszystkie
strony zrzekty si¢ prawa do wniesienia odwotania (art. 130 § 4 kpa).
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